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WSTEP

Celem pracy jest przebadanie rezimu panujacego od 1989 roku w Armenii i na
podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzenie, czy jest on rzeczywiscie zgodny jest z
oficjalng wersja rzadzacych, a wigc, czy jest to rezim wypetiajacy wszystkie zasady
demokratyczne. A jezeli tak, to w jakim stopniu. Praca ma jednak rowniez wymiar czysto
teoretyczny, bez ktorego niemozliwe bytoby przeanalizowanie i zinterpretowanie panujacego
w tym panstwie rezimu, ze wzgledu na kluczowa role historii, tradycji i mentalnosci Ormian.
Przedmiotem pracy jest wigc sam rezim panujagcy w Armenii, ale takze wszystkie kwestie z
tym zwigzane. W zwiazku z tym, jej zakres jest stosunkowo szeroki, poniewaz oprdcz samej
analizy rezimu politycznego uwzglednia takze podioze historyczne problemu, ktdre z racji na
specyfike tego panstwa stanowi kluczowy element pracy, bez ktdrego koncowe wnioski nie
bylyby miarodajne. Zawiera takze prognoze¢ na przysztos¢, czyli przewidywania na temat
ewentualnej] zmiany, badz tez kontynuacji obecnie panujagcego w Armenii rezimu
politycznego, aby ukaza¢ jak silnie jest on w tamtejszym spoteczenstwie 1 strukturach

panstwowych zakorzeniony.

Pozornie moze si¢ wydawaé, iz temat pracy z racji tego, ze dotyczy tak malego,
niewiele znaczacego na arenie mi¢dzynarodowej panstwa jakim jest Armenia nie jest
szczegdlnie wazny =z punktu widzenia globalnej polityki 1 teorii rezimow
niedemokratycznych. W rzeczywistosci jednak Armenia jest panstwem niezwykle ciekawym
z punktu widzenia opisu rezimu politycznego. Z racji na swoja histori¢, tradycje, kulture,
potozenie geopolityczne, czy wreszcie pozycj¢ na arenie mig¢dzynarodowej jest niezwykle
specyficznym panstwem, o rownie specyficznym rezimie. Dodatkowy walor pracy dodaje
fakt, iz na swdj sposob jest ona nowatorska, poniewaz temat w niej poruszany nie zostat
jeszcze wyeksploatowany- brakuje analitycznych opracowan na temat samej Armenii, a co
dopiero obecnego tam rezimu politycznego. Co wigcej, niewiele jest zrodet, ktore nawet
ogblnie poruszaja tematy zwigzane z historig, czy polityka Armenii, czy to w kontekscie
Zwigzku Radzieckiego, czy juz (teoretycznie) niepodlegltego panstwa. Zadaniem pracy bylo
réwniez w pewnym stopniu wypetnienie luki poznawczej, jaka powstala na polu opisu bytych

republik radzieckich pod katem wystepujacych w nich rezimoéw politycznych.

Zatozong przy powstawaniu pracy teza bylo stwierdzenie, ze wbrew oficjalnemu
rezimowi demokratycznemu, w Armenii do czynienia mamy z rezimem niedemokratycznym

o wielu cechach wspdlnych z autorytaryzmem. Zadaniem tak stanowczo 1 otwarcie
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sformutowanej tezy bylo strukturyzowanie catej pracy, ktéra poprzez to, ze osadzona jest w
szerokich ramach czasowych mogta stopniowo podaza¢ w innym niz zamierzony kierunku. W
ostatnim etapie tworzenia pracy powstala roéwniez jeszcze jedna teza mdéwigca o tym, ze
obecny rezim polityczny panujacy w Armenii jest na tyle zacementowany, ze w najblizszej

perspektywie proces tranzycji w kierunku demokracji nie bedzie mozliwy.

Praca opiera si¢ przede wszystkim na analizie literatury i danych Zrédlowych oraz
odniesieniu ich do szczegdlnego przypadku jakim jest rezim polityczny wystepujacy w
Armenii. Bazuje ona na analizie rezimow niedemokratycznych przygotowanej przez Juana
Jose Linza, bedacego najwickszym autorytetem w tej dziedzinie. Jego teoria rezimdéw
niedemokratycznych postuzyla jako wytyczne do opisu rezimu politycznego obecnego w

Armenii i zakwalifikowaniu go do odpowiednich ram poj¢ciowych.

Poczatkowo celem pracy bylo zachowanie wilasciwego balansu pomigdzy réznymi
typami zrodet. W efekcie jednak wigkszos¢ stanowia zrodla internetowe jak 1 ksigzki, a
czasopisma s3 w mniejszosci. Spowodowane jest to prawdopodobnie specyfika opisywanego
tematu- czyli Armenii, ktéra raczej nigdy nie zyskata na tyle duzej popularnosci, by czesto
gosci¢ na tamach prasy. Duzo czgsciej natomiast byta obiektem publikacji internetowych, czy
ksigzek naukowych traktujacych o niej bezposrednio lub posrednio w innych kontekstach,
najczesciej w opracowaniach traktujacych o Zwigzku Radzieckim, Rosji, komunizmie badz
ogoblnie o rezimach niedemokratycznych. Filarami teoretycznej czesci pracy sa trzy pozycje,
ktore najlepiej odnosza si¢ do poruszanej tematyki. Chodzi tutaj o ksigzke Mirostawy
Zakrzewskiej-Dubasowej ,,Historia Armenii”, ktdra jest jedng z niewielu ksigzek dostepnych
na rynku traktujacych bezposrednio o historii Armenii. Przedstawiona jest ona przekrojowo 1
niezwykle szczegoétowo, dlatego tez stanowi pozycj¢ obowiazkowa dla kazdego, kto zajmuje
si¢ tematyka Armenii. Kolejnym autorem, ktéry zajmuje si¢ tym tematem jest Ronald Grigor
Suny. Jego ksiazka ,Looking toward Aratat: Armenia in modern history” jest swoistego
rodzaju kompendium wiedzy na temat wspdtczesnej historii Armenii 1 tym samym stanowi
doskonale uzupetnienie ksigzki wczesniej wspomnianej Mirostawy Zakrzewskiej-Dubasowe;.
Ronald Grigor Suny jest rowniez autorem ksigzki ,,Armenia, Azerbaijan, Georgia country
studies”, ktora natomiast jest niezwykle rzetelnym opisem tych trzech panstw Kaukazu
Potudniowego i1 ich komparatystyka na poszczegdlnych plaszczyznach. Trzon analitycznej
czesci pracy, dotyczacej rezimu politycznego Armenii stanowig z calg pewnoscig praca Juana
Jose Linza i Alfreda Stepanka ,,Problems of democratic transition and consolidation. Southern

Europe, South America and post-communist Europe” bedaca odpowiedzig na pytanie jak
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przebiegaly procesy tranzycji i konsolidacji w panstwach postkomunistycznych oraz praca
Jana Holzera i1 Stanislava Balika ,,Postkomunistyczne rezimy niedemokratyczne”. Jest to
studium porownawcze rezimow niedemokratycznych, jakie wyksztatcity sie¢ w bytych
republikach satelickich po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego. Autorzy w sposob przekrojowy i
niezwykle uporzadkowany opisali procesy, ktore wptynety na ksztattowanie si¢ rezimow
niedemokratycznych w tych panstwach. Kolejna wazng z punktu widzenia analitycznego
podejécia do zagadnienia rezimu politycznego jest ksigzka Walentego Baluka 1 Andrzeja
Czajkowskiego ,,Ustroje polityczne krajow Wspdlnoty Niepodlegtych Panstw”. Dodatkowo,
niezwykle pomocne okazaty si¢ ksigzki traktujace o Armenii jedynie w sposob posredni przy
okazji opisu Rosji. Przykladem takiego opracowania moze by¢ ksigzka Agnieszki Bryc
»Rosja w XXI wieku. Gracz swiatowy, czy koniec gry?”. Nie mniej waznymi byly zrodia
internetowe pochodzace przede wszystkim z portali Osrodka Studidéw Wschodnich, Polskiego
Instytutu Spraw Migdzynarodowych, Nowej Europy Wschodniej, czy Portalu Spraw
Zagranicznych. Réwnie warto$ciowe okazaty si¢ raporty na temat Armenii oraz materialy

zrodlowe osrodkow badawczych, takich jak Amnesty International, czy Freedom House.

Aby zachowad pelng przejrzystos¢ oraz logiczny ciag wydarzen poruszanej tematyki,
praca podzielona zostala na trzy rozdziaty. Pierwszy z nich, jest rozdzialem w catosci
teoretycznym. Poswigcony jest historii Armenii 1 podzielony zostat chronologicznie na
histori¢ starozytna, wspolczesng usystematyzowana w pigciu zasadniczych okresach oraz
najnowsza, dzisiejsza. Rozdzial pierwszy nie tylko jest chronologicznym wprowadzeniem do
tematu Armenii, ale réwniez opisuje jedng z gtownych przyczyn istnienia tam obecnego
rezimu politycznego. Specyfika tego panstwa powoduje, ze mentalnos¢ Ormian jak 1 wiele
innych aspektéw spolecznych i politycznych zdeterminowana jest wlasnie przez niezwykle
barwng 1 burzliwa histori¢. Drugi rozdzial ma natomiast charakter analityczny. Jest proba
klasyfikacji rezimu panujagcego w Armenii na podstawie czterech osi analitycznych
wystepujacych w ramach teorii reziméw niedemokratycznych Juana Jose Linza. Ostatni
rozdziat jest pewnego rodzaju prognoza na przyszios$¢ i préba odpowiedzi na pytanie jaka i
czy Ww ogole jest, szansa na zmian¢ obecnie panujagcego W Armenii rezimu

niedemokratycznego.
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Rozdzial I- Pi¢tno historyczne

1.1 Historia Armenii od Starozytnosci do 1987 roku

Armenia, panstwo dzisiaj zapomniane. Niewielkie, zasciankowe, dla wielu bedace
nadal republikg satelicka Rosji. W wyobrazeniach wielu bez przysztosci, nie rokujace
zadnych nadziei na poprawe. Panstwo, bedace dla wielu synonimem zacofania, tkwienia w
przeswiadczeniu o tym, ze swoja pozycje w regionie mozna wzmochi¢ jedynie konfliktami
zbrojnymi, ktére moga trwac bez konca. Wreszcie, panstwo o rezimie niedemokratycznym,
pod catkowitym zwierzchnictwem Rosji. W rzeczywistosci jednak jest zupelnie inacze;j.
Powtarzajac za Lordem Byronem, trudno znalez¢ bardziej ucisniony i zarazem szlachetny kraj
niz Armenia oraz bardziej doswiadczony zbrodnig nardd niz Ormianie. Bez wzgledu jednak
na to, jakie jest przeznaczenie Ormian, ich kraj jest jednym z najciekawszych na calym
globie.! Armenia to kraj niezwykle interesujacy. Zeby jednak go zrozumie¢, nalezy go
poznaé. A pierwszym i rzecz jasna najbardziej oczywistym krokiem ku temu jest poznanie
jego historii. Ta, w przypadku Armenii stanowi pewnego rodzaju pig¢tno- jest bowiem obecna
w kazdym aspekcie panstwa, jest przyczyna dzisiejszych rozwigzan systemowych oraz swego
rodzaju spoiwem dla wszystkich aspektow ormianskiej panstwowosci zarbwno w kwestii
mentalnosci obywateli jak 1 gospodarki oraz systemu politycznego. Historia jest zarazem
najlepszym sposobem na to, aby ukazac jak rozna w rzeczywistosci jest Armenia od opinii o
niej.

Historia Armenii jest zlozona a momentami zawita. Silnie koreluje z dziejami catego
Zakaukazia jak réwniez uktadem sit politycznych, ekonomicznych i spolecznych Bliskiego
Wschodu. Ze wzgledu na jej znaczenie dla panstwowosci Armenii niezbgdne jest rzetelne
przedstawienie historii zardwno starozytnej jak 1 wspolczesnej oraz dokladne
przeanalizowanie stopnia w jakim zdeterminowata ona dzisiejszy obraz tego kraju. O zrebach
panstwowosci armenskiej mozemy mowi¢ juz w konteks$cie pierwszych ormianskich
zwigzkéw plemiennych, wsrdd ktdrych najwazniejszymi byly plemiona Hajaséw i Nairdw,
ktére stworzyly panstwo Urartu bedace podwalinami dzisiejszej Armenii. Wedlug

najstarszych legend natomiast praojcem narodu byt Hajek, na cze$¢ ktédrego Ormianie nazwali

'A. Bekaryan, 4 case of mirrored affinities, w: The reception of Byron in Europe, R.A. Cardwell (red.),
.ratinuum International Publishing Group, London 2005, s. 394.
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sic Hajami a sw6j kraj Hajastanem.” Panstwem Urartu rzadzit krol Aram, syn Hajka. To
wlasnie dzigki jego walecznosci 1 mestwu panstwo rozwijato si¢ w szybkim tempie
konsekwentnie powickszajac swoje terytorium, ktore pierwotnie rozciggato si¢ wzdtuz jeziora
Wan. Aram doprowadzajac do zjednoczenia wczesniej wspomnianych plemion stworzyt
dobrze funkcjonujace panstwo, dzieki czemu zyskat miano ,.krdla kroléw” a obywateli Urartu
inne narody zaczety nazywac od jego imienia Armenczykami. W potowie VII w p.n.e nastgpit
stopniowy upadek krolestwa Urartu spowodowany przyczynami zewnetrznymi oraz
wewngtrznymi. Pafnstwo to mialo ustrd) niewolniczy a spoteczenstwo dzielito si¢ na
posiadaczy, niewolnikéw 1 ludnos¢ wolng. Ludnos$cia przewazajaca byli chtopi zorganizowani
we wspodlnotach gminnych. Glowa panstwa byl natomiast krol, ktéry posiadat wiadze
nieograniczong. Jezeli chodzi o ekonomig, panstwo Urartu bazowalo —podobnie jak dzisiejsza

Armenia- na rolnictwie.

Wiasnie po upadku panstwa Urartu nalezy szuka¢ poczatkow panstwowosci Armenii.
Jednakze samo pochodzenie narodu armenskiego jak i poczatki jego panstwowosci nadal
stanowig przedmiot dyskusji. Wysuwano wiele teorii na ten temat. Pierwsza z nich jest teoria
wigzaca utworzenie narodu armenskiego z tzw. ruchami kimeryjskimi, jako wynik potaczenia
plemion frygijskich, ktére zawojowaly 1 podporzadkowaly sobie Urartu 1 Nairi tworzac jeden
nardd armenski. Kolejna teoria reprezentowana jest przez niektorych historykow francuskich,
wsrod ktorych jej najwiekszym zwolennikiem jest Rene Grousset. Nawiazuja oni do teorii
huryckiej. Kolejna teori¢ prezentuje Igor Diakonow w swojej ksigzce ,,The pre- history of the
Armenian People”. Przeprowadzit on w oparciu o roczniki Sarduriego II, krola Uratru oraz
zrodet asyryjskich analize fonetyczna plemion zajmujacych tereny dzisiejszej Armenii. Na tej
podstawie stwierdzil, ze kolebka narodu staroarmenskiego byta poczatkowo dolina gérnego
Eufratu, a w jego sktad weszty plemiona Haurytow, Armenow oraz Aramejczykow, z czego
najliczniejszg grupa byli Hauryci. Diakonow stwierdzit réwniez, iz proces tworzenia narodu
trwat od XII do VI w. p.n.e., a w sktad narodu armenskiego jako najmniejsza weszta grupa
scytyjska. Ponadto Diakonow jak i Borys Piotrowski przypuszczaja, ze poczatki panstwa
armenskiego sig¢gaja nie tylko do upadku Urartu i Asyrii, ale nalezy je taczy¢ juz z
krélestwem Arme-Szupria.’ Ostatecznie jednak, najbardziej powszechna i udokumentowana

teorig jest ta, ktorg przytacza Mirostawa Zakrzewska- Dubasowa. Zgodnie z nig,

2 M. Lejman, Armenia: historia, géry i owoce, www.psz.pl/tekst-19165/Armenia-historia-gory-i-owoce, data
wejscia 10.10.2012.
ML Zakrzewska-Dubasowa, Historia Armenii, Zaktad Narodowy Imienia Ossolinskich, Wroctaw 1977, s. 24-
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uksztattowanie si¢ narodu armenskiego trwato od VII do III w. p.n.e. Poczatkowo plemiona
zamieszkujace tereny dzisiejszej Armenii potaczyly sig, aby utworzy¢ wspdlny front
przeciwko rosngcej w site Asyrii. Zjednoczenie plemion armenskich spowodowato nie tylko
zajecie  wszystkich rejondw Armenii, ale rdwniez zwierzchnictwo nad pozostatymi
niearmenskimi plemionami. Po upadku wczesniej wspomnianego panstwa Urartu —bedacego
zalagzkiem Armenii- Armenowie stali si¢ najsilniejszym zwigzkiem panujacym na calej
Wyzynie Armenskiej. Stopniowo, z biegiem lat uzyskali takze zwierzchnictwo nad innymi
ludami, ktére w ciaggu stuleci ulegly asymilacji. Nastgpstwem wszystkich tych wydarzen byto
natomiast powstanie jednego narodu armenskiego jako rezultatu zlania si¢ réznych etnicznych

’ 4
elementow.

Na poczatku I wieku Armenia znalazta si¢ pod panowaniem Arszakidéw. Byla
wowczas przedmiotem rywalizacji miedzy Rzymem i Persja. Juz w Il wieku jasnym stato sig,
ze to Rzymianom przypadnie zwierzchnictwo nad panstwem armenskim. Dzigki pokojowi
zawartemu miedzy Persja 1 Rzymem réwniez Armenia uzyskata samodzielnos¢, gdyz nie byta
juz zadnym or¢zem w rekach Rzymian. Dhuzszy okres pokoju sprzyjat rozwojowi panstwa.
Stopniowo umacniano panstwo 1 nowy ustrdj, ktéry zostal wprowadzony po niewoli
rzymskiej. Nowy ustroj wymagal jednak czynnika scalajacego. Religia poganska nie
odpowiadala wytworzonym warunkom spoteczno- ekonomicznym, a co za tym idzie nie
mogla odegra¢ takiej roli. To natomiast niejako wymusito przyjecie chrzescijanstwa.
Oficjalnie zostalo ono ogloszone religia panujaca na soborze w Wagarszapacie a pierwszym
patriarchg armenskim zostat $w. Grzegorz.” Fakt przyjecia religii chrzescijanskiej nie jest w
historii Armenii wydarzeniem jedynie natury moralnej. Jest niezwykle istotne dla dalszych —
nawet dzisiejszych- losow kraju. Chrzescijanstwo odegrato rol¢ czynnika cementujacego
ustrdj, zlagodzilo obyczaje 1 w znaczacy sposob zdeterminowato rozwdj kultury armenskie;j.
Pokojowy rozwoj kraju sprzyjal rowniez wzrostowi potegi moznych roddéw armenskich.
Wynikalo to z tego, ze chciaty si¢ one uniezalezni¢ od wtadzy centralnej. To spowodowato
konflikt migdzy wilasnie tymi rodami a dynastig rzadzaca, z ktorego obronng reka wyszta
armia krolewska. Ta sytuacja spowodowala umocnienie si¢ wladzy krélewskiej. Pokoj nie
potrwat jednak dtlugo, wspomniane rody bowiem zwrocily si¢ o pomoc do Persji. Wskutek
tego doszto do ponownych rozruchdéw. Dzigki przylaczeniu si¢ do walki Perséw, Rzymianie

pragnacy jednoznacznie rozstrzygna¢ walke o wplywy w regionie wspomogli wiadze

M. Zakrzewska-Dubasowa, Historia..., op. cit., s. 25.
> M. Chamic II, History of Armenia: From B.C. 2247 to the Year of Christ 1780, Or 1229 of the Armenian Era,
Fiizhop's College Press, Kalkuta 1827, s. 159.
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krélewska. W ten sposdb odnowit si¢ dawny spdr miedzy Rzymem a Persjg. Zakonczyt si¢ on
podzialem Armenii na ziemie zachodnie znajdujace si¢ pod wpltywami Rzymu i wschodnie
wladane przez Persje¢ a co za tym idzie likwidacja panstwa armenskiego. W czgsci zagarnigte]
przez Persj¢ poczatkowo zostala utworzona odrgbna administracyjnie prowincja, jednak
pozniej calkowito zlikwidowano resztki wewngtrznej autonomii i Armeni¢ zréwnano z
pozostalymi perskimi prowincjami. Zupelnie inaczej sytuacja wygladala na ziemiach
wiladanych przez Rzym. Po upadku Armenii nie zaznaly one szczegdlnych zmian. Taka
sytuacja trwala do V wieku. Zmienita si¢ ona catkowicie po dojsciu do wiadzy cesarza
Justyniana. Wprowadzit on szereg zmian i reform majacych na celu przeksztalcenie Armenii
w jedna z prowincji cesarstwa rzymskiego. Konsekwencja tego miato by¢ catkowite zatarcie
si¢ odrgbnosci narodowych. Jednoczesnie reformy spowodowaty bardzo zta 1 ciezka sytuacje
ekonomiczna w kraju. To wszystko powodowato postepujaca ,,dezarmenizacje”- nastapity
masowe ucieczki 1 przesiedlenia rdzennej ludnos$ci. Jednak juz w VII wieku wyrosto nowe,
potezne panstwo, ktore miato potencjal ku temu, aby zagrozi¢ krajom zakaukaskim, a w tym
podzielonej Armenii. Kalifat Arabski zgodnie z przewidywaniami zaatakowatl terytoria
armenskie 1 dzigki biernosci cesarza Rzymskiego Konstantyna II przejal nad nimi
zwierzchnictwo. Bierno$¢ ta, wbrew pozorom mogta by¢ zaplanowana. Konstantyn II
stwierdzil, ze zarzadzanie narodem armenskim jest zadaniem trudnym i powoduje wiele
ktopotow. Wynika¢ to moglo z widocznej po dzi§ dzien walecznosci Ormian i1 niezwyktej
przynalezno$ci do ziemi.® Dzigki dogadaniu si¢ Araboéw z najbardziej wptywowymi rodami
armenskimi w zamian za podporzadkowanie si¢ ludu namiestnik Kalifatu Arabskiego
ofiarowal Armenii autonomig¢, obwarowang licznymi obowigzkami wzgledem panstwa
arabskiego. Jak si¢ jednak pdzZniej okazalo autonomia ta byla pozorna. Arabowie
systematycznie najezdzali na Armenig, zeby ostatecznie catkowicie znies¢ jej samodzielnos¢.
Zniesli rowniez wszelkie przywileje ksiazat armenskich, grabili 1 konfiskowali ich majatki,
naktadali ucigzliwe podatki. To wszystko doprowadzilo do buntu ludnosci armenskiej a w
koncu powstania zbrojnego. Dla ludnosci armenskiej powstanie to byto tragiczne w skutkach.
Arabowie zniszczyli przywodcoOw 1 organizatorow powstania, urzadzili masowe mordy
ksigzat armenskich. Ofiary poniosta takze ogromna czg¢s¢ ludnosci cywilnej. Przedstawiciele
Kalifatu byli niezwykle okrutni, posuwali si¢ rowniez do tortur. Przeprowadzili oni spis
ludnosci obejmujacy inwentarz, ziemi¢ orna, sady i winnice. Ustanowili rdwniez nowe,

zdecydowanie wigksze podatki i sposob ich uiszczania. Opodatkowaniu podlegata nawet

* 1. G. Sunny, Armenia, Azerbaijan, Georgia country studies, Diane Publishing, Pennsylvania 1996 s. 10-11.
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liczba me¢zczyzn w rodzinie. Okazaty si¢ one na tyle wysokie, ze ludno$¢ armenska nie miata
za co ich ptaci¢. Powodowato to ucieczki z kraju oraz masowe przesladowania przez Arabow.
Konsekwentnie niszczyli oni kraj, obsadzali strategiczne rejony arabskimi osadnikami,
armenskie miasta zamienili w twierdze obronne i os$rodki administracyjno- wojskowe.
Sytuacja w kraju, ktéry byt konsekwentnie niszczony i grabiony doprowadzita do licznych
wystgpien zbrojnych niezadowolonej ludnosci. Zaczgto si¢ ogdlnonarodowe powstanie.
Ludnos$¢ w poszczegolnych czesciach kraju taczyta si¢ 1 mobilizowata przeciwko oddzialom
wojsk arabskich. Niestety, okazato si¢ ono zbyt silne i szybko rozprawito si¢ z niepokornymi
Ormianami umacniajagc tym samym swoja pozycj¢ w regionie. IX wiek przyniost jednak
ostabienie Arabow, ktdre to dokonalo si¢ przez rosngce wplywy Bizancjum i ich dazenia do
zagarnigcia terytoriow Kalifatu. To z kolei spowodowalo znaczne zmiany w traktowaniu
przez Arabdw Armenii. Ztagodzili oni swoja polityke wzgledem Ormian, czego najlepszym
przyktadem byla zgoda na to, aby zarzadca Armenii zostal Aszot Bargatuni, przedstawiciel
juz w przesztosci dazacego do przejecia wladzy rodu Armenii. Co za tym idzie, w kraju
powstaly warunki odpowiednie do odzyskania niepodlegtosci. Pod koniec IX wieku Arabowie
catkowicie utracili panowanie na Zakaukaziu a tron w Armenii objat rod Bagratunich. Sen o
odzyskaniu niepodleglosci ostatecznie zakonczylo Bizancjum i odnowienie po upadku
Kalifatu Arabskiego agresywnej polityki wobec Armenii. Ten okres w historii armenskiej
panstwowosci ma ogromne znaczenie nie tylko dla dalszych loséw tego panstwa pod
wzgledem ustrojowym, czy politycznym ale takze kulturalnym. Jak podkresla Ronald G.
Sunny, okres ten to ztoty wiek dla sztuki i literatury ormianskiej. Co istotne, rozkwit ten
przypada na niezwykle ci¢zkie czasy dla narodu ormianskiego, poniewaz przez caty ten czas
znajduje si¢ on pod panowaniem obcych mocarstw. To dowodzi niezwyklej determinacji tego

. . yr , . . . .« - 7
ludu oraz ujawnia waleczno$¢, ktora widoczna jest w nich po dzi§ dzien.

Kolejnym istotnym etapem w historii Armenii jest okres od XII do XIV wieku. Okres
ten wigze si¢ przede wszystkim ze zdobyciem i opanowaniem Armenii przez doskonale
wowczas zorganizowanych Seldzukow, ktdrzy konsekwentnie wykorzystywali rozproszenie
sit wojskowych Bizancjum. Jednoczesnie nastapil wzrost sity Gruzji, ktory umozliwil walke
narodow Zakaukazia, w tym przede wszystkim Armenii, 0 wyzwolenie. Wszystkie mozne
rody Armenii oddaly si¢ wigc pod opicke Gruzji i walczyly u jej boku. W ten sposob
ostatecznie przeciwstawiajac si¢ ekspansywnym zapedom Seldzukéw. W miar¢ uwalniania

ziem armenskich oddawano je w zarzad miejscowym ksiazetom, wsrdd ktérych najwieksza

Y Mhidem, s. 11.
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rolg¢ odgrywali Zacharydzi, a przedstawiciel rodu Sargis Zacharian zostat naczelnym wodzem
gruzinsko- armenskich sit zbrojnych. W ten sposob Zacharydzi zarzadzali zardwno Gruzja jak
1 Armenig. Na wolnym juz terytorium Armenii utworzono trzy oddzielne ksigstwa. Wszystkie
znajdowaty si¢ pod wladaniem wspomnianych Zacharydéw, ktorzy konsekwentnie budowali
swoj kapitat polityczny biorac pod swoja opieke 1 oferujac stanowiska polityczne dobrze
rokujagcym rodom armenskim. Taki uklad gwarantowal Armenii rozwdj 1 dazenie do
catkowitej niepodleglosci. W podzniejszych latach zaczeto tworzy€ sie panstwo armenskie w
ramach krélestwa Cylicji. Dokonato si¢ to w toku cigzkich walk z cesarstwem bizantyjskim,
arabskim i seldzuckimi emirami. Odrodzenie armenskiej panstwowosci w Cylicji odbywato
si¢ w napiete] sytuacji migdzynarodowej 1 w cieniu licznych walk na réznych frontach. Od
tamtej pory gtownym zadaniem cztonkoéw krolestwa byta obrona przeciwko muzulmanskim
wschodem 1 chrzescijanskim Bizancjum. Armenia odgrywata znaczaca role w krolestwie
Cylicji, a koscidt armenski wywierat wplyw nie tylko na sytuacje ekonomiczng krolestwa ale
takze na polityke zagraniczng. Pod koniec wieku XIII wtadze nad Cylicja przejat Hetum I,
tym samym odsuwajac od wiladzy réd Rubenidéw. Koniec panstwa cylijskiego zdaniem
wigkszosci historykéw przypada na 1424 rok, kiedy to ostatni z ksigzat armenskich zostat
pokonany przez sultana.® Okres kiedy Armenia wchodzita w sktad krélestwa Cylicji wywart
ogromne pietno na sferze kultury Armenii, ktorej slady mozemy zaobserwowaé rdwniez
dzisiaj. Pozostawit on liczne monumenty, pomniki, dzieta sztuki 1 bogata literaturg.
Przyczynit si¢ rdwniez do rozwoju sadownictwa, czy teologii. Okres ten jest rdwniez dla
Ormian synonimem wolnosci, byt on swojego rodzaju przepustka, brama do emigracji.
Ormianie emigrowali najczesciej w kierunku Cypru, Wenecji, Marsylii, Kairu, czy nawet

Holandii.”

Nastepnym istotnym okresem w historii Armenii jest okres od XIV do XVII wieku. Sa
to kolejne nieszczesliwe lata dla narodu armenskiego. W tym czasie bowiem Armenia
znalazta si¢ pod rzadami hord mongolskich a pdzniej plemion turkmenskich. W ciagu
szesnastu lat hordy mongolskie niszczyly ogniem i1 mieczem Armeni¢. Najazdy te
spowodowaly catkowity upadek gospodarki, a co za tym idzie gldd wsréd ludnosei.'® Dla
Mongoléw Armenia miata duze znaczenie strategiczne. Czekala ich bowiem wojna z Turcjg i
chcieli zorganizowaé ewentualny opor. W tym samym czasie w regionie w bardzo szybkim

tempie zaczela rosngé potega Turcji oraz Persji przejetej przez szejkéw z Azerbejdzanu.

S ML Zakrzewska-Dubasowa, Historia..., op. cit., s. 108.
°R.G. Suny, Armenia..., op. cit., s. 11.
ML Zakrzewska-Dubasowa, Historia..., op. cit., s. 134.
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Armenia zndw stata si¢ celem dwoch rywalizujacych ze sobg mocarstw. Nieuniknionym byt
fakt kolejnego w historii podziatu kraju. Ziemie pdinocne 1 wschodnie dostaly si¢ pod
panowanie Persji, natomiast poludniowe i1 zachodnie Turcji. Turcja stosowata duzy ucisk
gospodarczy i polityczny, co wywolalo natychmiastowg reakcje spoteczenstwa i powstawanie
pierwszych ruchéw dazacych do wyzwolenia. W zwiazku z tym przedstawiciele opozycji
antytureckiej w Armenii, w tym gldwnie koscidt 1 jego patriarchowie rozpoczeli szukanie
sojusznikow, ktorzy mogliby ich wesprze¢ w swoich dazeniach narodowo- wyzwolenczych i
utworzy¢ opozycj¢ antyturecka. Poczatkowo swe poszukiwania ograniczyli do panstw
zachodnioeuropejskich. Szybko okazato si¢ jednak, ze zadne z nich nie jest zainteresowane
sojuszem z Armenia. W zwigzku z tym z biegiem lat nastgpit odwrét od koncepcji ruchu
wyzwolenczego zwigzanego z pomoca panstw Europy Zachodniej a wszelkie nadzieje
Ormianie zaczeli poktada¢ w Rosji. Rosja takze widziata w Armenii sojusznika. Ta potrzebna
jej byla aby zabezpieczy¢ szlak tranzytowy dla handlu omijajacy Turcje, z ktora pozostawata
w odwiecznym konflikcie. Armenia byla wigc dla Rosji gwarantem bezpieczenstwa
gospodarczego, a dodatkowo sprzymierzencem w walce z Persja. Jedyna szansg
oswobodzenia Zakaukazia bylo przytaczenie si¢ do wojny miedzy Rosja a Persja. Okres ten
jest znamienny dla dzisiejszego ksztaltu Armenii. Wtedy bowiem polityka Armenii
skoncentrowata si¢ na Rosji. Stata si¢ ona jedyng szansa na odzyskanie wolnosci, swego
rodzaju opoka dla narodu ngkanego licznymi wojnami 1 ciemi¢zonego przez zaborcow. Taki
obraz Rosji mocno wryl si¢ w mentalno§¢ Ormian i ich sposdb postrzegania rzeczywistosci.
Nalezy réwniez wspomnie¢, ze juz wtedy Rosja w Armenii widziala dobrego sojusznika.
Dobrego znaczy takiego, ktdry bedzie z pokora stuchat wszystkich polecen 1 §lepo wierzyt w
dobre intencje i pomoc Rosji. Jak podkresla Ronald Suny, Rosja juz wtedy wiedziata, ze aby
zaja¢ tereny kaukaskie majac do wyboru za sojusznika Gruzj¢ i Armeni¢ musi pokladaé
wigksze nadzieje w Armenii, gdyz ta od poczatku wykazywata wigksza lojalnos¢. Gruzja byta
natomiast za bardzo niezalezna i dumna.'' Taki ukltad pozostal do dnia dzisiejszego, to
Armenia jest najblizszym sojusznikiem Rosji a Gruzja mocno wytamuje si¢ spod rosyjskiej
kontroli. Postradziecka mentalnos¢ od tamtej pory zaczela determinowaé wiele zachowan
narodu armenskiego 1 zdeterminowata ksztalt oraz sciezke¢ rozwoju tego kraju. Od tego okresu

Armenia catkowicie podporzadkowata si¢ Rosji 1 to na niej skoncentrowata swoja polityke.

Poczatek XIX wieku przynosi rywalizacj¢ o posiadanie krajéw zakaukaskich

pomiedzy Rosja, Persjg a Turcja. To réwniez czas ostatecznego odwrdcenia si¢ mocarstw

""R. G. Sunny, Looking toward Aratat: Armenia in modern history, Indiana University Press, Indiana 1993, s.
B
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europejskich od Armenii i tym samym catkowite popchnigcie jej w kierunku rosyjskim. Rosja
wspdlnymi sitami z Gruzja oraz Armenig ostatecznie w 1827 roku po ciezkich walkach
usuneta oddziaty perskie z Zakaukazia. Zaraz po tym przylaczyta do swoich ziem Armenig, a
narod ormianski uznal to za symbol ostatecznego wyzwolenia. Nastgpnie, Rosja wzmocniona
licznymi oddziatlami armenskimi rozpoczeta wojng z Turcja. Wojna byla stosunkowo
wyrownana, lecz to Rosja wydawata si¢ by¢ strong dominujacg. Ostatecznie jednak obie
strony zdecydowaty si¢ na zwarcie pokoju. Na jego mocy Rosjanie otrzymali pobrzeze Morza
Czarnego. ROwniez Armenia skorzystala na tym postanowieniu. Ludno$¢ armenska, ktora
zamieszkiwala tereny tureckie otrzymata prawo do przesiedlenia si¢ na terytorium Rosji. Tym
sposobem raz na zawsze uwolnila si¢ od zagrozenia tureckiego. W najgorszym potozeniu
zostali jednak mieszkancy zachodniej czgsci Armenii, ktorzy nie skorzystali z prawa do
przesiedlenia si¢. Armenia Zachodnia zostala pod wiadaniem Turcji 1 musiala borykaé si¢ z
licznymi problemami. Jak podkresla Mirostawa Dubasowa-Zakrzewska, ocena przytaczenia
Wschodniej Armenii w historiografii rosyjskiej 1 radzieckiej nie jest jednolita, jednakze
korzysci jakie wynikaty dla narodu armenskiego sg niewatpliwe, chociaz pokdj adrianopolski
nie spelit nadziei Armenii Zachodniej. Mozliwos$¢ skupienia wigkszej liczby ludnosci
armenskiej w dolinie Araratu, historycznej kolebce narodu, byla niezmiernie wazna dla
zachowania jego istnienia i rozwoju.'> Zajecie Armenii Wschodniej przez Rosje dokonato sie
w petlni wtedy, kiedy powstat tzw. Obwod Armenski. Zostal on jednostkg terytorialng
wchodzaca w sktad imperium carskiego. Caty aparat administracyjny bytej Armenii przeszedt
w rece rosyjskich urzednikdéw. Sytuacja gospodarcza Wschodniej Armenii, kiedy ta zostala
przylaczona do Rosji byla w agonalnym stanie. Nieustanne walki zbrojne 1 wojny
doprowadzity do upadku niemalze calg gospodarke kraju. Armenia na poczatku XIX wieku to
kraj catkowicie wyniszczony, niemalze opuszczony, bez jakiejkolwiek infrastruktury. Zadna z
gatezi gospodarki nie dzialala dobrze, dotyczy to nawet rolnictwa, ktore przez wieki
zapewniato narodowi armenskiemu przetrwanie. Sytuacja zaczeta si¢ znaczaco poprawiaé¢ od
kiedy Armenia weszta w sktad imperium carskiego. Dzieki Rosji ozywit si¢ sektor handlowy.
Chodzilo o zwalczanie angielskiej i1 francuskiej konkurencji na Kaukazie. Armenia byta
swego rodzaju pomostem dla kontaktow handlowych Rosji z Bliskim Wschodem. Dzigki
temu ludno$¢ armenska zaczeta zajmowac si¢ handlem a Rosja udzielita jej duzych ustepstw
w postaci ulg celnych, prawa zakupu ziemi panstwowej, zwolnienie od optat i ustug. Handel

tranzytowy rozwijal si¢ w bardzo szybkim tempie i zaczal przynosi¢ Ormianom duze zyski.

ML Zakrzewska-Dubasowa, Historia..., op. cit., s. 175.
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Powaznym zrédlem dochodu w pdzniejszym czasie staty si¢ dla nich réwniez dostawy
wojskowe oraz eksploatacja surowcow naturalnych. Sytuacja gospodarcza Armenii stopniowo
si¢ wiec poprawiala a co za tym idzie rosto wsrod spoteczenstwa uwielbienie dla Rosji jako
najlepszego gwaranta bezpieczenstwa kraju. Zupelnie odwrotna sytuacja panowala wsrdd
ludnosci armenskiej, ktéra nie skorzystata z prawa do przesiedlenia i1 pozostata pod
panowaniem Turcji w Zachodniej Armenii. Wiadze tureckie zarekwirowaly wigkszos¢ ziem
chlopom armenskim, zmuszali ich do katorzniczej pracy w zamian za glodowe stawki.
Rolnictwo bylo tam kluczowg gatezig gospodarki. Mimo to stato na bardzo niskim poziomie.
Dodatkowo tamtejsza ludnos¢ wyniszczaly czynsze, daniny i podatki na rzecz sultana.
Podatki odprowadzano od pastwisk, liczby trzody, placéw, budynkdéw, czy nawet od

wykonywanego zawodu. Byly takze inne, bardziej ucigzliwe podatki zbierane doraZnie.

Druga potowa XIX wieku przyniosta wielkie zmiany w Armenii Wschodniej. Przede
wszystkim zmiany spoteczno- ekonomiczne. Mialy one zwigzek z przemianami, ktore
zachodzily w Rosji wchodzacej na droge rozwoju kapitalistycznego. Armenia notowata
wowczas jeszcze wigkszy niz w pierwszej potowie wieku wzrost gospodarczy, nastgpit
rozwdj rolnictwa 1 handlu, sytuacja zyciowa Ormian stopniowo si¢ poprawiata. Szczegolnie
szybko rozwijat si¢ handel zagraniczny. Mimo tak szybkiego rozwoju przemyst armenski byt
jeszcze w stadium poczatkowym. Nie byto fabryk, tylko manufaktury zatrudniajace niewielka
liczbe o0séb. Zeby poprawié sytuacje wiadze carskie postanowily wybudowaé linig
komunikacyjna na catym Kaukazie a w tym w Armenii. Dzigki temu powstata sie¢ szlakéw
komunikacyjnych, ktéra miata sprzyja¢ jeszcze szybszemu rozwojowi kraju. Zupeinie
odwrotna sytuacja panowata we wtadanej przez Turcj¢ Armenii Zachodniej. Pogarszajaca si¢
sytuacja spoteczno- ekonomiczna doprowadzita do mobilizacji spotecznej 1 pragnienia zmian.
Czg$¢ spotecznosci armenskiej wpadta na pomyst utworzenia czego§ na wzor konstytucji,
ktéra gwarantowataby im prawa a w przysztosci by¢ moze nawet odzyskanie wolnosci.
Niestety Ormianie byli wewnetrznie podzieleni. Biedniejsze warstwy spoteczne chciaty
konstytucji, bogatsze oraz kos$cidt natomiast nie, gdyz zyto si¢ im znacznie lepiej. Posiadali
oni szereg przywilejow uzyskanych przez suttana. Ostatecznie jednak zjednoczyli si¢ 1
przedtozyli projekt czego$§ na wzoér konstytucji majacej broni¢ ich prawa jako narodu
ormianskiego. Poczatkowo wtadze tureckie odrzucity ten projekt, lecz to spowodowato liczne
powstania i rozruchy. W zwigzku z tym wiladze zgodzily si¢ ostatecznie na przyjecie projektu,
lecz z duzymi zmianami. Wtasciwie byl to projekt fikcyjny wprowadzony dla uspokojenia

rozztoszczonej ludnosci. Tej jednak nie udato si¢ uspokoié¢ i wybuchty powazne powstania
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przeciwko Turkom. Walki wyzwolencze ostatecznie nie przyniosty oczekiwanego skutku,
lecz byly sygnalem, ze to moze si¢ wkrotce zmieni¢c. W tym samym czasie w Armenii
Wschodniej przyjeto ustawe uwtaszczeniowg. Po jej przyjeciu w znaczacy sposob wzmocnita
si¢ wigz ekonomiczna kraju z Rosja. Rozpoczela si¢ era kapitalizmu. Zaznaczyt si¢ on w
ozywieniu gtownie handlu i przemystu. Jak zauwaza Mirostawa Dubasowa- Zakrzewska,
rozwdj kapitalizmu wptynat w znaczacy sposdb na strukture demograficzng we Wschodniej
Armenii. Wzrosta liczba ludnosci, gesto$¢ zaludnienia wynosita 33 osoby na 1 km
kwadratowy, co biorac pod uwage pozostala czg$¢ regionu bylo wynikiem niebywale
wysokim."? Wraz z rozwojem kapitalizmu przyszedt rozwéj armenskiej mysli spoteczno-
politycznej. Zaczgly powstawac pierwsze kolka polityczne. Byly one szczegdlnie widoczne w
Armenii Zachodniej. Skupiaty ludzi z réznych warstw spotecznych a za cel stawiaty sobie
walke o odzyskanie niepodleglosci. Z biegiem czasu kotka zaczely przeksztalcaé sie w
pierwsze partie polityczne. Pierwsze partie podobnie jak kota polityczne miaty charakter
narodowo- demokratyczny 1 za gléwny cel stawiaty sobie wyzwolenie Armenii Zachodniej
spod niewoli tureckiej. Najlepszym przykitadem takiej partii byta partia Dasznakcutiun, ktéra
pozniej przyjeta nazwe Armenskiego Zwigzku Rewolucyjnego. Zmobilizowata ona w bardzo
krotkim czasie duza rzesz¢ zwolennikdw. U podstaw jej dziatania lezalo organizowanie
demonstracji, walki 1 aktéw terrorystycznych majacych na celu uwolnienie Armenii
Zachodniej. Zadna z tych metod nie przyniosta jednak oczekiwanego skutku a partia z
biegiem czasu utracita swoje znaczenie. Druga potowa XIX wieku w Armenii przyniosta
réwniez fale ruchu robotniczego, ktora z Rosji kierowata si¢ w strone Zakaukazia. Robotnicy
Armenii jednoczyli si¢ 1 organizowali strajki spowodowane przede wszystkim czynnikiem
ekonomicznym. Intelektualisci przebywajacy na emigracji zajeli si¢ przektadaniem literatury
marksistowskiej, aby Ormianie mogli ja pozna¢. Rozpowszechnianiem marksizmu zajeli si¢
réwniez przystani z Rosji dziatacze. Zaczgly powstawaé liczne organizacje marksistowskie
bedace zalgzkiem ruchu robotniczego Armenii. Koniec XIX wieku to takze kolejna wojna
rosyjsko- turecka i kolejne duze nadzieje Ormian na oswobodzenie Armenii Zachodnie;j.
Ludnos$¢ ormianska okazywata bardzo duza pomoc armii rosyjskiej. Organizowata oddziaty
wojskowe, partyzanckie oraz wywiadowcze. Mieszkancy dobrowolnie zajmowali si¢
zaopatrzeniem zywnos$ciowym dla Zolierzy. Mimo, iz wojna zakonczyla si¢ zawarciem
pokoju, to Rosja wyszta z niej z wickszymi korzy$ciami zajmujac wazne dla niej tureckie

terytoria. Armenia w zamian za pomoc w dziataniach wojennych miata otrzyma¢ od Rosji

ML Zakrzewska-Dubasowa, Historia..., op. cit., s. 206.
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opiek¢ oraz pomoc w polepszeniu jej sytuacji zagwarantowang specjalnym traktatem
pokojowym. Jednak mimo tego, ze historiografia armenska ocenia bardzo pozytywnie
dziatania Rosji ku polepszeniu jej sytuacji ekonomicznej faktem jest, ze zawiedzione zostaty
armenskie nadzieje na konsekwentng pomoc ze strony Rosji w sprawie Armenii Zachodniej.14
Po zakonczeniu wojny Armenia probowala przedstawi¢ swoja kwesti¢ na kongresie
berlinskim. Jednak jej wolanie o pomoc spotkalo si¢ z odmowa ze strony mocarstw
europejskich. Tym samym w mentalnosci Ormian jeszcze wyrazniej wyksztalcit si¢ obraz

,»ztej Europy” 1 ,,dobrej Rosji”.

Pierwsza potowa XX wieku to okres najwiekszych i najbardziej znaczacych zmian w
historii Armenii. To rdwniez okres tragiczny, ktéry mocno wryt si¢ w pamig¢ 1 mentalnos¢
narodu armenskiego. Na poczatku XX wieku ozywit si¢ znaczaco ruch rewolucyjny. Trend
przyszedt z Rosji a chodzitlo o wywalczenie przede wszystkim lepszych warunkdéw pracy.
Robotnicy skarzyli si¢ na zte traktowanie ich przez carat. Domagali si¢ o§miogodzinnego
czasu pracy, dni wolnych, przywilejow oraz podwyzszenia ptac. Dodatkowo, wszystkie
wigksze przedsigbiorstwa, nawet tak kluczowe dla panstwa jak kopalnie, czy fabryki nalezaty
do zagranicznych inwestoréw, gldwnie rosyjskich. Wszystkie wigksze strajki podsycane byly
przez rosyjskich rewolucjonistow. Fala rewolucji zostala drastycznie stlumiona przez wtadze
rosyjskie. Kiedy catkowicie opadta rozpoczal si¢ odwet, nastapity liczne aresztowania,
zestania 1 nawet wyroki $mierci. Warunki pracy, o ktorych poprawe walczyli rewolucjonisci
jeszcze bardziej si¢ pogorszyly a carat wypowiedzial walke tzw. sitom postepowym, czyli
przede wszystkim bolszewikom, ktdrzy w najwigkszej mierze odpowiadali za organizacje
ruchu rewolucyjnego na Zakaukaziu. Na poczatek XX wieku przypada rdwniez najwiecksza
tragedia w historii Armenii. Chodzi o polityke eksterminacji Ormian przez Turcj¢ i1 ostateczne
rozwigzanie problemu ormianskiego w Armenii Zachodniej. Ludno$¢ ormianska przez
Turkéw traktowana byta niemalze tak jak w pdzniejszym czasie Zydzi przez nazistow.
Pozbawiana byla wszelkich praw, ponizana i bestialsko traktowana, postrzegana byta jako
ludzie drugiej, gorszej kategorii. Ormianie mimo wczesniejszych niepowodzen w tej kwestii
wielokrotnie prébowali prosi¢ o pomoc mocarstwa europejskie, ktére mogtyby zmusi¢ Turcje
do przeprowadzenia reform gwarantujacych im bezpieczenstwo, jednak i tym razem
bezskutecznie. Ze strony Rosji natomiast opracowany zostat projekt pomocy ludnosci z
Armenii Zachodniej. Od tamtej pory Ormianie liczyli na pomoc Rosji 1 kolejny raz utwierdzili

si¢ w przekonaniu, ze to wilasnie Rosjanie s3 najlepszymi z mozliwych sojusznikami,

- Ibidem, s. 217.
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niemalze bra¢mi. Nalezy jednak wspomnie¢, ze Rosja nie zrobila tego z pobudek
altruistycznych. Miala ona w tym swoj partykularny interes. Chodzito o to, aby mozliwie jak
najbardziej ostabi¢ Turcje, aby ja pdzniej zaatakowad. Projekt rosyjski zaktadal utworzenie
autonomii Armenii Zachodniej pod swoim protektoratem. Carat mimo zgody Ormian natrafit
jednak na opdr Turcji jak i najwigkszych mocarstw Europy Zachodniej na czele z Francja,
Anglig i Niemcami. Kraje te wspieraty Turcje w jej polityce skierowanej przeciwko Armenii
z powodu obawy o rosnace wplywy Rosji. Jak twierdzi Henry H. Riggs, Turcy mieli
szczegdlny szacunek do Francji i Anglii, natomiast z podejrzliwos$cia podchodzili do Niemiec.
Wiladze tureckie zbudowaly swdj system prawny na wzorcach francuskich, dodatkowo
przejeli oni francuski model kultury, czerpali z literatury i nawet organizacje polityczne
tworzone byly na wzor francuski. Rowniez Anglia miata duzy wptyw na polityke Turcji,
gtownie przez wptywowych konsulow, ktoérzy na miejscu monitorowali dziatania Rosji.
Natomiast Niemcy od poczatku w swoich planach imperialnych chceieli zajaé Turcje i jej
wiladze to przeczuwaty, dlatego podchodzono do Niemcéw z dystansem.'’> Moment, na ktory
Rosja czekala od dluzszego czasu 1 na ktéry odpowiednio przygotowata si¢ nadszedt pod
koniec 1914 roku. Wtedy tez wybuchia kolejna wojna turecko- rosyjska. Armia rosyjska,
podobnie jak w poprzedniej wojnie wspierana byla przez liczne oddziaty armenskie zaréwno
wojskowe jak 1 partyzanckie. Tym razem jednak pomoc ta byla jeszcze wigksza, bo Ormianie
przekonani byli o tym, ze wygrana Rosji bedzie gwarantowata im jezeli nie autonomi¢
Armenii Zachodniej to chociaz znaczaca popraw¢ warunkéw zyciowych i uwolnienie spod
jarzma tureckiego. Szybko okazalo si¢ jednak, ze to nie wojna turecka- rosyjska bedzie dla
Ormian najwazniejszym wydarzeniem. W 1915 roku jasnym okazat si¢ fakt, ze Ormianie
podczas tej] wojny beda musieli skupi¢ si¢ na wlasnym przetrwaniu. Mtodoturecki rzad, na
ktérego czele stali fanatyczni nacjonaliSci postanowit w czasie wojny z Rosjg zrealizowac
nieludzki plan fizycznego zlikwidowania ludno$ci armenskiej. Wtedy tez rozpoczeto sig
masowe mordowanie i wysiedlanie Ormian. Najbardziej symboliczna jest pustynia Del-el-
Dzor, na ktéra wywozono i mordowano ze szczegolnym okrucienstwem setki tysigcy Ormian.
Jak opisuje Maria Dubasowa- Zakrzewska, pustynia ta stata si¢ okrutnym cmentarzyskiem
ludnosci armenskiej. Zabijano tam dzieci na oczach matek, palagc zywcem mtodych chtopcow.
Ten, kto nie zostat zamordowany, ginat z glodu i epidemii.'® Z kolei Dominika Matras zwraca

uwage na to, ze juz sam marsz na pustyni¢ byt morderczy. Byl to 60- dniowy marsz w upale i

> H. H. Riggs, Days of tragedy in Armenia: personal experiences in Harpoot 1915-1917, Gomidas Institute,
Michigan 1997, s. 1-2.
ML Zakrzewska-Dubasowa, Historia..., op. cit., s. 236.
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kurzu, nawet najsilniejsi mezczyzni mieli trudnosci z jego przebyciem. W trakcie dochodzito
do masowych gwaltow i ponizania kobiet i dzieci.'” Na proceder ten nie zareagowalo zadne z
panstw Europy Zachodniej, ponownie natomiast z pomocag przyszta Rosja wspierajac
walczace ostatnim tchem oddziaty ludnosci armenskiej. Niestety jednak i to nie przyniosto
oczekiwanych efektow. Armenia po rzezi tureckiej 1 pierwszej wojnie §wiatowej znalazta si¢
w stanie ruiny. Jak pisze Bohdan Gebarski, szacuje si¢, ze ofiarg tureckiego ludobdjstwa tylko
migdzy 1915 a 1916 rokiem padto 1,5 miliona Ormian, czyli 2/3 6wczesnej ludnosci Armenii
Zachodniej."® Kwestia ludobdjstwa do dzisiaj determinuje stosunki armensko- tureckie i w
duzej mierze wptywa réwniez na dzisiejszg polityke Armenii. Bowiem jak slusznie zauwaza
Adam Balcer, ormianska 1 turecka historiografia r6znig si¢ radykalnie w ocenie wydarzen z
1915 r. Wedlug Turkéow podczas 1 wojny Swiatowej Ormianie en masse zdradzili imperium
osmanskie, stajac po stronie Rosji. W efekcie doszto do wojny domowej, a rzad zmuszony byt
deportowa¢ ludno$¢ ormianska. Zgingly dziesiatki tysigcy Ormian 1 jeszcze wigce]
muzulmanow. Celem oOwczesnego rzadu nie byla jednak eksterminacja Ormian, za$
republikanska Turcja zbudowana w opozycji do imperium nie jest odpowiedzialna za
zbrodnie popetnione przez rzadzacy w okresie I wojny swiatowej rezim Mtodych Turkow-
glosi oficjalna wersja turecka. Z kolei dla Ormian w 1915 r. doszto do pierwszego holocaustu,
w trakcie ktorego niemal cata ludnos¢ ormianska w imperium zostala wymordowana w
zaplanowanej jeszcze przed wojng akcji. Ormianie byli wylacznie niewinnymi ofiarami, a
wspolczesna Turcja jest kontynuatorem rezimu miodotureckiego.'” Po wojnie wladze w
Armenii przejeli daszniacy. W czasie swoich rzagddw doprowadzili jednak Armenig¢ do jeszcze
gorszego stanu niz ten, w ktorym znalazta si¢ po wojnie. Do ruiny doprowadzili rolnictwo,
walute 1 przemyst miedziowy, bedacy filarem gospodarki kraju. Byto to przyczyna masowych
wystapien ludnosci protestujacej przeciwko wladzy 1 wyrazajacej che¢ zmiany. Rozjuszone
nastroje spoteczne, wszechobecna bieda i zto§¢ panujaca wsrdd spoteczenstwa wytworzyty
wprost idealne warunki dla szerzenia idei komunistycznej i zdobycia wladzy przez Partig
Komunistyczng Armenii. Komunisci zmobilizowali spoteczenstwo do walki z rzadzacymi, do
czego przyczynita si¢ po raz kolejny rosyjska pomoc. Wiasnie gtownie dzigki temu wsparciu

w 1921 roku ostatecznie witadz¢ w Armenii przejeli komunisci.

"D. Matys, Zapomniane ludobéjstwa, www.psz.pl/tekst-40344/Zapomniane-ludobojstwa, data wejscia:
15.10.2012.

' Masakra Ormian w 1915 roku, www.armenia.republika.pl/genocide/index.htm, data wejécia: 17.10.2012.
#a. Balcer, Turecko- ormianskie rozrachunki z historig, ,,Gazeta Wyborcza”, 24-25.09.2012.
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Od tamtej pory w historii Armenii rozpoczyna si¢ bardzo dtugi okres. Okres Armenii
radzieckiej, bardzo ustabilizowany 1 w porownaniu do wczesniejszych spokojny. Rozpoczat
sic on od pierwszego komunistycznego Zjazdu Delegatéw Rad Robotniczych.
Najwazniejszym celem obrad bylo ustanowienie konstytucji, ale rowniez wyrazenie
wdzigcznosci Rosji za pomoc zbrojng i w efekcie pokonanie daszniakow. Uchwalona
konstytucja okreslata gtowne zasady witadzy radzieckiej i szerzenia socjalizmu. Oficjalnie
wladza trafita w rgce rad robotniczych, chtopskich i1 zotnierskich, panstwo oparte zostato na
dyktaturze proletariatu a skierowane zostato przeciwko klasie wyzyskiwaczy. Konstytucja
gwarantowata szereg praw dla obywateli, gwarantowata prawo wyborcze, wolno$¢ stowa,
wyznania 1 prawo do zrzeszania si¢. Zgodnie z nig, Armenia stala si¢ suwerennym panstwem
z gwarancja terytorialnej nietykalnosci. Oczywiscie w praktyce, konstytucja oparta byta w
calosci o wzorce radzieckie a gwarancje dla obywateli byly jedynie iluzoryczne. Armenia
oficjalnie byta suwerennym radzieckim panstwem armenskim, w ktérym wiladz¢ nadrzedng
jak w kazdej republice satelickiej sprawowal w tamtym czasie Lenin. W czasie pierwszego
zjazdu ustalony takze zostal podziat wiadzy 1 ustanowiono rzad w postaci Rady Komisarzy
Ludowych, bedaca jednoczes$nie organem ustawodawczym. Dodatkowo, Armenia weszta w
sktad Federacji Zakaukaskiej. Byl to pomyst radziecki na to, aby zjednoczy¢ kraje Kaukazu w
jedng federacje na podobienstwo Rosji. Ze wzglgdu jednak na inne warunki spoteczne 1
ekonomiczne tam panujace specyfika federacji musiata by¢ zmieniona. Celem federacji miato
by¢ pomyslne rozstrzygnigcie probleméw ekonomicznych, politycznych i kulturalnych oraz,
co znamienne, dalsze umocnienie wladzy radzieckiej w regionie. Pomyst ten ucieszyt kraje
kaukaskie 1 szybko postepowato nawiazywanie S$ciste] wspdlpracy w poszczegdlnych
dziedzinach. Najszybciej w jedng cato$¢ polaczono transport, elektryfikacje i gospodarke,
nieco pozniej nastgpito zjednoczenie polityczne. Wszystko to wymusito koniecznos¢ zawarcia
niezwykle Scistego sojuszu politycznego, gospodarczego oraz wojskowego przy zachowaniu
zwierzchnictwa sowieckiego. Organem wiadzy ustawodawczej i wykonawczej w Federacji
Zakaukaskiej byta Rada Zwiazku, ktéra w swoich rekach skupiata najwazniejsze resorty
panstw czlonkowskich. Najwazniejsza wladz¢ natomiast sprawowala Pelnomocna
Konferencja przedstawicieli trzech republik, w ktorej sktad wchodzilo po 25 cztonkdw.
Dzigki powstaniu Federacji Zakaukaskiej Lenin zamiast rozproszonych, trudnych w kontroli
pojedynczych republik zyskat jeden, znacznie tatwiejszy do kontroli organizm, ktdry
dodatkowo byt niezwykle wdzigczny za pomyst na wspdlne odbudowanie zrujnowanego
przez lata systemu gospodarczego i politycznego. Taki twdr byt znacznie bardziej otwarty na

hudowe socjalizmu i zarzadzanie przez proletariat. Od tego czasu rozpoczat si¢ nowy okres w
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zyciu politycznym i przede wszystkim gospodarczym Armenii. Kiedy stala si¢ ona jedng z
republik satelickich byla catkowicie wyniszczona przez liczne wojny 1 ostatnia wojne
domowg komunistow z dasznakami. W kraju panowata nedza, bieda, gidd i epidemie. W tych
skrajnych warunkach juz nie po raz pierwszy w historii z pomoca przyszia wtedy juz
oficjalnie rzadzaca Rosja. Podarowala Armenii pomoc materialng podzielong w dwdch
transzach. Wystarczajaco, aby wydoby¢ z ruiny najwazniejszy sektor jakim byto rolnictwo
oraz przemyst. Dodatkowo, w pdzniejszym okresie udzielono Armenii rdwnie duzej pozyczki
na szczegolnie dobrych warunkach sptaty. To wszystko spowodowato rozwdj gospodarczy i
znaczng poprawe sytuacji w kraju. Nastgpil rozwdj przemystu —w szczegdlnosci
miedziowego- oraz rozpoczeto elektryfikacje kraju. Uprzemyslowienie przyspieszato
natomiast budowe socjalizmu, na czym Rosji zalezato najbardziej. Dlatego tez wtadze Rosji
szybko zdecydowaty si¢ na wprowadzenie pierwszego planu pigcioletniego w Armenii.
Program ten miat na celu jak najwigkszy rozwdj gospodarki narodowej w jak najkrétszym
czasie. W tym czasie Armenia dostala potezny zastrzyk finansowy ze strony Rosji. Dzieki
temu w znaczacy sposob nastgpil rozwoj elektryfikacji kraju, zostalty oddane do uzytku
réwniez nowoczesne jak na tamten czas elektrownie. Nastgpita modernizacja i rekonstrukcja
istniejacych fabryk 1 przedsigbiorstw. Glowny nacisk natomiast potozono na rozwdj
przemystu miedziowego, bedacego kluczowym dla rozwoju Armenii. ROwniez sytuacja
rolnictwa uleglta znaczacej poprawie, co pozniej widoczne bylo w nieporéwnywalnie
wigkszych plonach. Pomys$lne wykonanie pierwszego planu pigcioletniego zaowocowato
wprowadzeniem kolejnego, podczas ktorego skoncentrowano si¢ na rozwdj przemystu.
Oprdécz oddania do uzytku kilkunastu nowych przedsiebiorstw rozpoczeto rowniez proces
ksztalcenia kadry pracowniczej 1 podnoszenia umiejetnosci robotnikéw. Drugi plan
pigcioletni najlepiej obrazuja wyliczenia przytoczone przez Mirostawg Dubasowa-
Zakrzewska. Wynika z nich, ze w porownaniu z pierwsza pigciolatka w duzym stopniu
zmienit si¢ udziat przemystu w produkcji globalnej gospodarki narodowej z 58% wzrdst do
72%. W Armenii wystepowal wowczas znacznie szybszy przyrost produkcji niz w innych
republikach- przyrost produkcji Armenii osiaggnat 26%, gdy w calym Zwiazku Radzieckim
wynosit $rednio 17%.%° Sukcesy na polu gospodarczym spowodowaly konieczno$é
nowelizacji istniejacej konstytucji. Zaistniala bowiem koniecznos¢ unowoczes$nienia norm
prawnych tak, aby rozwdj gospodarczy byl jeszcze szybszy. Pdzniej rozpoczeto trzeci plan

piecioletni, zostal on jednak przerwany przez wybuch wojny z Niemcami hitlerowskimi.

ML Zakrzewska-Dubasowa, op. cit., s. 259.
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Armenia silg rzeczy wzigta udziat w wojnie po stronie Zwigzku Radzieckiego. Jak stusznie
zauwaza Gerard J. Libaridian, z jednej strony Armenia poniosta straty w ludnosci, poniewaz
na wojn¢ wystata tylko pomiedzy 1941 a 1945 rokiem az 450 000 zolnierzy. Z drugiej jednak
strony wojna byla nadzieja Armenii na zmiany. Chodzitlo o to, ze Rosja w zamian za
zaangazowanie wojenne ze strony Ormian zaczg¢lta by¢ bardziej wyrozumiala w kwestii
tolerancji dla nastrojow patriotycznych i poczucia dumy z wiasnej ojczyzny.*' Fakt ten byt
niezwykle istotny biorac pod uwagg to, jak Rosja pilnowata, aby nie rozbudzity si¢ w Armenii
uczucia nacjonalistyczne, gdyz doprowadzi¢ mogloby to do wojny domowej w rejonie
Kaukazu. Dlatego tez, szczegolnie w czasie rzadow Stalina, najsurowsze kary dotykaty
Ormian wzywajacych do powstan nacjonalistycznych 1 szerzenia patriotyzmu narodowego.
Po $mierci Stalina Rosja ztagodzita polityke wobec Armenii pozwalajac na wigksze swobody
obywatelom 1 stabilizacje sfery gospodarczej, spotecznej i politycznej. Przejawem tego byta
pierwsza tak wielka demonstracja w Zwigzku Radzieckim. Odbyla si¢ ona w 1965 roku i
zorganizowali j3 Ormianie aby uczci¢ pamigé ofiar ludobojstwa z roku 1915. Demonstracja
miata charakter narodowosciowy 1 byta najlepszym przyktadem na ztagodzenie polityki Rosji
wzgledem Armenii. Po okresie kilkunastoletniej stabilizacji i unormowania si¢ sytuacji
Armenii przyszty lata osiemdziesiate, ktdre przyniosty falg¢ przemian politycznych w ZSRR
za sprawa rozpoczete] przez Gorbaczowa pierestrojki. Sytuacja migdzynarodowa w tym
okresie byla bardzo napigta. Pozostate kraje satelickie zaangazowaly ogromne sily
opozycyjne do ostatecznego rozprawienia si¢ z jarzmem rosyjskim i widmem komunizmu,
wybuchaly liczne powstania, trwaty zacigte negocjacje 1 wreszcie w catym niemalze bloku
zapanowala euforia zwigzana z rychlym upadkiem Zwigzku Radzieckiego. Sytuacja w
Armenii byla natomiast zupetnie odwrotna. Koniec lat osiemdziesigtych rozpoczyna zupetie
nowy rozdziat w historii Armenii- panstwa przynajmniej teoretycznie wolnego od

zwierzchno$ci radzieckie;j.

Podsumowujac ten dwudziestowieczny okres historii Armenii nalezy podkresli¢, ze
Armenia jest panstwem niezwykle doswiadczonym historycznie, borykajacym si¢ z wieloma
przeciwnosciami losu w postaci niezliczonej liczby wojen, zabordw 1 powstan zbrojnych.
Wynikato to przede wszystkim z polozenia geopolitycznego, specyfiki regionu Kaukazu oraz
niezwyktej dumy Ormian i ich walecznosci, wielokrotnie wspominanej przez wybitnych
pisarzy wielu epok. Na przestrzeni wiekow wyksztalcita si¢ widoczna do dzisiaj mentalnos¢

Ormian, pozycja Armenii na arenie miedzynarodowej i ksztalt dzisiejszego panstwa, jego

L0 Libaridian, Modern Armenia: People, Nation, State, Transaction Publishers, New Jersey 2007, s. 25.
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ustrdj, sity polityczne w nim dziatajace 1 przede wszystkim sojusze oraz konflikty
prowadzone z innymi panstwami. Co znamienne, przez caty ten okres przewija si¢ bardzo
duze znaczenie Rosji dla Armenii 1 wynoszenie sojuszu z nig niemalze do poziomu sacrum.
Nie mozna si¢ jednak temu dziwi¢, gdyz w poszczegolnych okresach historycznych Rosja w
oczach Ormian konsekwentnie zyskiwala. Zawsze zabezpieczata Armeni¢ od wrogich
sgsiadow muzutmanskich a zwlaszcza Turcji, ozywita wyniszczong wieloma wojnami
gospodarke Armenii, sfinansowata odbudowanie niemalze catkowicie zniszczonej
infrastruktury, przyczynita si¢ do rozwoju przemystu, wspierala zbrojnie i finansowo kazde
powstanie Ormian przeciwko wrogim sgsiadom, ofiarowata wysokie wojskowe stanowiska
Ormianom 1 ostatecznie wyzwolila Zakaukazie spod panowania tureckiego 1 ostatecznie
rozstrzygneta kwesti¢ niepodlegtosci Armenii Zachodniej. W sSwietle wszystkich tych
pozytywnych dziatan Rosji Ormianie nie zwracali uwagi na to, iz w wigkszosci przypadkéw
rosyjska pomoc nie byla bezinteresowna. Armenia czg¢sto byta wykorzystywana do realizacji
zywotnych interesdw rosyjskich w rejonie Kaukazu, a setki Ormian zostato aresztowanych,
skazanych lub zamordowanych za dziatalno$¢ nacjonalistyczng. Trzeba jednak rdwniez
dodaé, 1z wszystkie zastugi rosyjskie dzigki skutecznej propagandzie byly mocno
naglos$nione, natomiast krzywdy wyrzadzone przez Rosjan przemilczane lub przedstawiane w
innym $wietle. Mimo wszystko jednak, Rosja w oczach przyttaczajacej wiekszosci Ormian

uchodzi za najlepszego sojusznika z mozliwych 1 do dzisiaj wychwalane s3 jej zastugi.

1.2 Historia wspoélczesnej Armenii

Ze wzgledu na dynamizm jakim cechuje si¢ historia wspotczesnej Armenii niezbedny jest
rodzaj jej usystematyzowania. Historia wspdlczesnej Armenii rozpoczyna si¢ na przetomie
1987/1988 roku 1 jak twierdzi Walenty Baluk i Andrzej Czajkowski dzieli si¢ na cztery
zasadnicze okresy.”> Granice pierwszego zostaly wyznaczone, z jednej strony, inicjatywa
zjednoczenia z macierza Goérskiego Karabachu a z drugiej, proklamacja niepodlegtosci
Armenii w roku 1991 i rychtym rozwigzaniem ZSRR. Inicjatywa zjednoczenia z macierza
Gorskiego Karabachu wynikata z reform strukturalnych wladzy, ktére zapoczatkowat
Gorbaczow pierestrojka. Od poczatku w jego zamysle bylo zazegnanie trwajacego od lat

sporu miedzy Azerbejdzanem a Armenig o wplywy w Gorskim Karabachu. Jego intencje

22 A. Czajkowski, Republika Armenii, [w:] Ustroje polityczne krajéow Wspolnoty Niepodleglych Paristw, W.
Fialuk, A. Czajkowski (red), Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s. 173.
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réznily si¢ jednak od stanu faktycznego, bowiem w rzeczywisto$ci nastgpita najwigksza
dotychczas eskalacja konfliktu. 20 lutego 1988 roku Rada Narodowa Obwodu
Autonomicznego Gorskiego Karabachu skierowata do biura politycznego KC KPZR oraz do
wladz Armenskiej i Azerbejdzanskiej SRR formalne Zzadanie przylaczenia obwodu do
Armenii i odlgczenia go od Azerbejdzanu.”® Jednak wiadze na Kremlu, zgodnie z
przekonaniem Gorbaczowa o mozliwosci zazegnania konfliktu poprzez nie opowiadanie si¢
po zadnej ze stron, odmowity spelnienia zagdan Ormian karabachskich. Tym samym, jak si¢
pézniej okazato, Gorbaczow tylko pogorszyl sytuacje, poniewaz jak pisze Natalia
Konarzewska, na fali zapoczatkowanych réwniez przez niego przemian demokratycznych w
obydwu republikach zwigzkowych do wtadzy zaczely dochodzi¢ sity opozycyjne- Ludowy
Front Azerbejdzanu oraz Ormianski Ruch Narodowy. Sity te w warunkach stabosci struktur
panstwowych spowodowaty militaryzacje konfliktu.** Jak pisze Tadeusz Swietochowski,
problem narodowos$ciowy, ktéry u zarania pierestrojki nie byt w centrum uwagi, okazal si¢
najstabszym ogniwem lancucha utrzymujacego system sowiecki. Podobnie jak w przypadku
zmierzchu kolonializmu w Indiach, Palestynie, Angoli czy na Cyprze- dlugo skrywane
napigcia etniczne wybuchty w krwawych starciach migdzy narodowosciami Zakaukazia.
Konflikt o Gérny Karabach byt wigc kolejnym ztym dla radzieckich komunistéw efektem
pierestrojki Gorbaczowa.”” Pod koniec lat osiemdziesiatych w Armenii nadal najwyzsza
wladze sprawowata Komunistyczna Partia Armenii, lecz do gltosu zaczegta dochodzi¢ pragnaca
przeprowadzenia demokratycznych zmian opozycja w postaci Ormianskiego Ruchu
Narodowego na czele z Vano Siradeghianem. W tym samym czasie Armeni¢ nawiedzito
najwigksze 1 najtragiczniejsze w skutkach w calej jej historii trzgsienie ziemi, ktore jeszcze
bardziej pogorszyto i1 tak juz bedaca w ztym stanie po wieloletnim wyscigu zbrojen migdzy
Rosja 1 USA gospodarke Armenii. Doszczetnie zniszczonych zostato wiele miast a §mier¢
poniosto setki tysigcy Ormian. Juz rok pozniej, w 1990 roku Armenia wiedzac o
nieuchronnym juz rozpadzie ZSRR oglosita niezaleznos¢. W tym celu, przedstawiciele
opozycyjnego do wiladzy komunistycznej Ormianskiego Ruchu Narodowego postanowili
przeprowadzi¢ referendum dotyczace catkowitego oficjalnego uniezaleznienia si¢ od ZSRR i
powstania niepodleglego panstwa armenskiego. Wyniki referendum jednoznacznie

potwierdzity cheé spoteczenstwa do odzyskania niepodlegtosci, jednak na oficjalne

3§, Zolan, Gorny Karabach: w poszukiwaniu rozwiqzania, ,,Eurazja” nr 1/1996, s. 57.

*N. Konarzewska, Pomiedzy separatyzmem a irredentyzmem. Implikacje sporu o Gorski Karabach,
www.kaukaz.pl/pdf/pomiedzy-separatyzmem-i-irredentyzmem _natalia-konarzewska.pdf, data wejscia:
01.11.2012.

3 T. Swietochowski, Azerbejdzan i Rosja. Kolonializm, islam i narodowosé w podzielonym kraju, Instytut
5:udidw Politycznych PAN, Warszawa 1998, s. 228.
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potwierdzenie tego faktu opozycja musiata poczeka¢ do ostatecznego upadku Zwiazku
Radzieckiego. Oficjalnie niepodleglos¢ Armenia uzyskala po rozpadzie ZSRR w grudniu
1991 roku. Rok upadku i lata bezposrednio przed upadkiem Zwigzku w znakomitej
wigkszosci bytych krajow satelickich przebiegaty pod znakiem licznych wystapien przeciwko
komunistom, walkom zbrojnym, wzmozonej dziatalnosci opozycji oraz licznych negocjacji i
rokowan. Zupetnie inaczej wygladaly one w Armenii. Ze wzgledu na jej histori¢, polozenie
geopolityczne, stosunki z sgsiadami i kwestie Gornego Karabachu Rosja jest od zawsze
przyjacielem i strategicznym sojusznikiem dla Ormian. Grzegorz Gorny, idzie jednak dalej i
podkresla, ze Ormianie byli od drugiej potowy XVIII wieku ,,forpoczta” Rosji na Kaukazie 1
Bliskim Wschodzie. W swoich dazeniach do wyzwolenia si¢ spod panowania Turcji 1 Persji
wtedy wlasnie postawili na Rosj¢ 1 konsekwentnie trzymali si¢ tego postanowienia do
poczatku wieku XX. Lata pierwszej niepodlegltosci, kiedy republika daszniacka prébowata
oprze¢ si¢ na panstwach Ententy i z ich pomoca przeciwstawi¢ si¢ agresji tureckiej, bolesnie
uswiadomily Ormianom, Ze sa skazani na Rosje.”® Pod koniec 1991 roku zintensyfikowat si¢
konflikt pomigdzy Armenig a Azerbejdzanem wieloletni spor o wplywy w Goérskim
Karbachu. Najwazniejszym wydarzeniem byta zmiana orientacji Rosji z neutralnej —jak to
byto podczas rzadéw Gorbaczowa- na otwarte wspieranie Armenii. Wspieranie przede
wszystkim militarne, bowiem od tamtej pory gldéwnym dostawcg broni 1 materialéw
wojskowych dla walczacych Ormian byta Rosja. Zmiana kierunku w polityce Rosji wobec
Gorskiego Karabachu nastgpila wskutek rosnacego poparcia dla Borysa Jelcyna, ktéry za
wszelkg ceng¢ chcial podtrzyma¢ mocarstwowe i mocno ekspansywne aspiracje Wielkiej
Rosji. Wtedy dla niej konflikt ten z wewngtrznego przeksztatcit sie¢ w konflikt krajow
bedacych w jej sferze wpltywow. Azerbejdzan po rozpadzie ZSRR 1 doj$ciu do wiladzy
prezydenta Abulfaza Elczibeja rozpoczal swoja prozachodnia polityke nastawiong na
wzmacnianie stosunkow ze Stanami Zjednoczonymi oraz w regionie z Turcja. W tej sytuacji
naturalnym byt fakt, ze Rosja opowiedziala si¢ po stronie Armenii, ktéra wspierat réwniez
Iran. Jak to juz wielokrotnie w historii obu panstw bywato, Rosja pomagala Armenii nie z
pobudek czysto altruistycznych, a z powodu utrzymania zywotnych interesow w tamtym
regionie. Dla Ormian jednak zaangazowanie i pomoc w konflikcie o Gdrski Karabach byto
kolejnym dowodem na przyjazn armensko- rosyjska. Ormianie w 1991 roku ze wsparciem
militarnym ze strony Rosji rozpoczgli zbrojng ofensywe. Na odpowiedz ze strony

Azerbejdzanu nie trzeba byto dtugo czekaé. Zaraz po tym ruszyta akcja mordowania Ormian

3. Gorny, Armenia: skazani na Rosje, ,,Eurazja” nr 5-6/1994, s. 1.
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w stolicy Baku. Od tamtego czasu rozpoczat si¢ najbardziej okrutny okres tego konfliktu. W
tym samym roku juz w niepodlegtej Republice doszto do pierwszych demokratycznych
wyborow, dzieki ktorym do wladzy doszedt jeden z z gldéwnych przedstawicieli opozycji-
Lewon Ter-Petrosjan. Byl to najprezniej dzialajacy przedstawicieli opozycji
antykomunistycznej. Nalezy jednak od razu wspomnie¢, iz opozycja nie kwestionowala
strategicznego sojuszu z Rosja 1 zaleznosci od niej w wielu sferach panstwa. W Armenii
mieliSmy do czynienia z ,,mi¢gkka” opozycja dazaca jedynie do formalnego uniezalezniania si¢
od Rosji a w praktyce wprowadzenia polityki komplementarnej do rosyjskiej. Pierwszy okres
w historii wspolczesnej Armenii konczy niejako potwierdzeniem tego, ze Armenia tak
naprawde nie chce calkowicie odlacza¢ si¢ od Rosji. Najlepszym tego wyrazem bylo
przystapienie do Wspodlnoty Niepodleglych Panstw, bedacej jak pisze Piotr Kuspys
zinstytucjonalizowang forma wspolpracy bylych republik radzieckich. Porozumienie w
ramach WNP mialo zapobiec dezintegracji gospodarczej, ktora postgpowala na poczatku lat
90-tych wraz z rozpadem imperium radzieckiego oraz chociaz cze$ciowo pozwoli¢ na

utrzymanie dotychczasowych kontaktéw z Rosja.”’

Drugi okres rozpoczyna si¢ na poczatku 1992 roku a jego granice z jednej jak 1 z
drugiej strony wyznaczone sg poprzez fazy konfliktu o Gorski Karabach- z jednej strony
poprzez jego zaostrzenie w 1992 roku a z drugiej zawieszenie w 1994. W tym czasie konflikt
przybral stricte militarny charakter, strona armenska wspierana zaréwno przez sam rzad
armenski, prezydenta Lewona Ter- Petrosjana oraz przede wszystkim Rosj¢ wydawata si¢ by¢
strong dominujaca. Deklarowane przez Turcj¢ wsparcie militarne dla Azerbejdzanu nie byto
jednak tak duze jak oczekiwano a na pewno nie tak duze jak wsparcie Armenii przez Rosje.
To wszystko doprowadzito do zwycigstwa Ormian 1 w efekcie przejgcia kontroli nad wigksza
czes$cig obwodu oraz jak pisze Jacek Wrobel, takze czesci Azerbejdzanu ,,wlasciwego”. W
sumie Ormianie zajeli okoto 14% terytorium Azerbejdzanu.® Wojna oficjalnie si¢ nie
skonczyla i trwa do dzisiaj, jednak w 1992 na szczycie KBWE w Helsinkach powotano
Minska Grupe KBWE zlozong z przedstawicieli 11 panstw, ktdra miata doprowadzi¢ do
przerwania walk a pdzniej konferencji pokojowej w 1994 roku. Tak tez si¢ stalo i w maju

1994 roku podpisano rozejm miedzy Azerbejdzanem, Armenig i Gorskim Karabachem w

TP, Kuspys, Wspélnota Niepodleglych Parstw- stan faktyczny i perspektywy, ,Biuletyn Opinie”, nr. 10/2009,
Warszawa 2009, s. 2.

8 J. Wrébel, Gérny Karabach, [w:] Konflikty zbrojne na obszarze postradzieckim. Stan obecny, perspektywy
w=gulowania. Konsekwencje, A. Labuszewska (red.), ,,Prace OSW” nr 9/ 2003, s. 28.
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obecnosci przedstawicieli Rosji i Minskiej grupy KBWE.” Lata 1992-94 to réwniez pierwsze
lata rzadow Lewona Ter-Petrosjana. Lata niezwykle ci¢zkie biorgc pod uwage panujacy po
rozpadzie ZSRR w regionie Kaukazu Poludniowego kryzys gospodarczy oraz zniszczenia i
straty ludnosci spowodowane trwajagcym konfliktem 2z Azerbejdzanem. Zgodnie z
postanowieniami od 1991 roku Armenia miata si¢ sta¢ panstwem demokratycznym opartym
o pluralizm polityczny oraz poszanowanie praw obywatelskich. Co prawda w tym okresie
powstaly liczne zrzeszenia, organizacje oraz partie polityczne, lecz faktycznie zapewnienia o
pluralizmie politycznym i rzadach demokratycznych staty si¢ mrzonkami. W zwigzku z
eskalacjg wydarzen wokol Gorskiego Karabachu, ktére zostaly spotggowane przez procesy
rozpadowe panstwa radzieckiego doszto do rozdzwigkow wewnatrz obozu rzadzacego, ktory
mimo prezydenta wywodzacego si¢ z opozycji opanowany byt w duzej mierze przez
politykow zwiazanych z Rosja. Mimo posiadania przez Lewona Ter-Petrosjana wielu

prerogatyw nie byt on w stanie przeprowadzi¢ w petni demokratycznych zmian.

Trzeci okres to lata pomigdzy walkg polityczna zwiazang z pracami nad konstytucja w
1995 roku a przedterminowg dymisja prezydenta Lewona Ter- Petrosjana i elekcja nowej
glowy panstwa w roku 1998. Walka polityczna wokol wprowadzenia nowej konstytucji miata
kluczowy charakter dla dalszych losow Armenii. Spieraly si¢ wowczas dwa pomysty na to,
jak powinno wyglada¢ panstwo. Z jednej strony stali opozycyjni do komunistéw
przedstawiciele prezydenckiego Ormianskiego Kongresu Narodowego, z drugiej zas$
przedstawiciele Komunistycznej Partii  Armenii przeksztalconej w1991 roku w
Demokratyczng Parti¢ Armenii. Ostatecznie wygrat pomyst przedstawicieli Demokratyczne;j
Partii Armenii 1 wprowadzono nowa konstytucje¢, wedtug ktorej Armenia oficjalnie stala si¢
Republika prezydencka a panujacym rezimem byta demokracja. Rzeczywistos¢ byla jednak
zupetnie inna a swobody obywatelskie i polityczne zapisane w konstytucji byty jedynie
rosyjska propaganda. W 1995 roku Armenia jeszcze bardziej zacie$nita wspotprace z Rosja,
poniewaz jako jedyne panstwo Zakaukazia nie byla przeciwna rosyjskiej obecnosci militarnej
w regionie. 16 marca 1995 r. podpisany zostal nawet specjalny rosyjsko-armenski uktad o
stacjonowaniu wojsk rosyjskich w Armenii. Nie okre§lono w nim jednak ani terminu ich
pobytu na terytorium Armenii, ani wysokosci optat, ktdre powinny uiszczac za korzystanie z
terenow oraz infrastruktury armenskiej. Przeciwko nieprecyzyjnemu sformutowaniu

warunkOw umowy protestowata opozycja nacjonalistyczna w Armenii, jednak rzad uznat, ze

PAT arosiewicz, K. Strachota, Gorski Karabach- rozmrazanie konfliktu,
www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2011-10-26/gorski-karabach-rozmrazanie-konfliktu, data
wiziscia: 10.11.2012.
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nie jest to konieczne, poniewaz w interesie Armenii lezy jak najdiluzsze pozostanie wojsk
rosyjskich w kraju.’® W 1995 roku odbyly sie réwniez wybory parlamentarne, w ktorych
zwycigzyl Ormianski Kongres Narodowy Ter- Petrosjana tym samym utrzymujac wiadze
wykonawcza zagwarantowang urz¢dem prezydenta oraz ustawodawcza w postaci wiekszosci
w Zgromadzeniu Narodowym. Juz wtedy ta sytuacja zaczela niepokoi¢ wiadze rosyjskie,
ktore obawiaty si¢ o utrate wptywdw w Armenii. Dodatkowo, we wrzesniu 1996 roku odbyty
si¢ wybory prezydenckie, ktérych wynik zdecydowanie nie stanowit powodu do zadowolenia
dla Moskwy. Na druga kadencje bowiem wybrany zostal lider Ormianskiego Kongresu
Narodowego i pierwszy prezydent w niepodlegtej Armenii- Lewon Ter- Petrosjan. Niezwykle
waznym rokiem dla Armenii w kontekscie stosunkéw z Rosja byt rok 1997. Miata wtedy
miejsce wizyta Sekretarza Generalnego NATO Javiera Solany w Erewanie, ktéry przybyt, aby
przekonac politykow ormianskich, a gtéwnie prezydenta Ter- Petrosjana oraz ministra spraw
zagranicznych Arzumaniana do wstagpienia Armenii oraz zakomunikowania tego, ze kwestia
rozszerzenia struktur Paktu Pdinocnoatlantyckiego bedzie stanowi¢ podstawy
bezpieczenstwa na $wiecie przez najblizsze kilka wiekéw. Sekretarzowi chodzilo o
przekonanie do swoich racji nastawionych jego zdaniem zbyt prorosyjsko Ormian. Jednak
strona armenska po raz kolejny udowodnita swojg lojalnos¢ wobec Rosji 1 podkreslita, ze jest
ona jej strategicznym sojusznikiem 1 partnerstwo to bedzie z biegiem lat jeszcze bardziej
poglebiane, dlatego tez aby przystgpita konieczne bedzie uwzglgdnienie intereséw Rosji przy
rozszerzaniu struktur NATO.»' W tym samym roku w Rosji wybuchta afera, ktéra media
okrzyknety mianem ,,Armeniagate”. Chodzito o skandal wywotany wokdét dostaw rosyjskiego
uzbrojenia dla Armenii. 14 lutego na konferencji prasowej w Moskwie rosyjski minister do
spraw wspotpracy z Wspdlnota Niepodlegtych Panstw, Aman Tulejew oswiadczyl, ze do
Armenii w latach wojny o Gdrski Karabach dostarczono nielegalnie 84 rosyjskich czotgéw
T-72 oraz 50 transporterdw opancerzonych o facznej wartosci 270 mld. rubli.** Mimo
sprawowania najwyzszego urzedu w panstwie przez dziatacza opozycji antykomunistycznej w
opisywanym okresie postepowato zacie$nianie i poglebianie bliskich kontaktow rosyjsko-
armenskich. Dowodem na to byto podpisanie w 1997 roku porozumienia o restrukturyzacji
dlugu armenskiego wobec Rosji oraz uktadu o przyjazni, wspotpracy i pomocy wzajemne;j,
jak rowniez wspolnej deklaracji politycznej. Uklad ten zostat podpisany przez prezydentow

Petrosjana oraz Jelcyna podczas wizyty prezydenta Armenii w Rosji. W dokumencie

30 J. Darski, Polityka Rosji i ZSRR wobec Armenii i Azerbejdzanu, www.jozefdarski.pl/6873-polityka-zsrr-i-rosji-
wobec-armenii-i-azerbejdzanu, data wejscia: 12.11.2012.

3! Ibidem.

 Ihidem.
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stwierdza si¢, ze obie strony beda dziata¢ na rzecz poglgbiania dwustronnej integracji
gospodarczej 1 stworzenia wspolnej przestrzeni ekonomicznej. Zadeklarowano takze chec
umacniania wspdlpracy w dziedzinie polityki, gospodarki, wojskowosci, nauki i kultury a
takze wspotdzialania w obronie suwerennosci i bezpieczenstwa obu panstw. Zobowigzano si¢
réwniez do wspdtpracy w sferze wojskowo- technicznej oraz eksportu i importu sprzetu
wojskowego oraz broni. Uklad ten zawierat zapis, ktéry mowil o tym, ze gdyby jeden z
sygnatariuszy zostal zaatakowany przez panstwo trzecie lub poczul si¢ zagrozony, ma
obowiazek konsultacji z drugg strong. Postanowiono takze kontynuowaé wspdtprace przy
ochronie granicy armensko- tureckiej i armensko- iranskiej. Uktad podpisano na 25 lat i
uwzgledniono w nim zapis o automatycznym przedtuzaniu si¢ co 10 lat.>®> Uklad ten byt
swojego rodzaju ,zacementowaniem” wielowiekowej Scistej wspolpracy rosyjsko-
armenskiej. O przyjazni obydwu krajoéw i bezgranicznym zaufaniu do Rosji strony armenskiej
swiadczy fakt, ze uktad ten podpisat prezydent Lewon Ter- Petrosjan bedacy w przesziosci
najpr¢zniej dzialajagcym przedstawicielem obozu antykomunistycznego. Jednak nawet
opozycja nigdy nie kwestionowala koniecznosci $cistej wspdtpracy z Rosja. Wspotpracy,
ktéra z zewnatrz wyglada tak, jakby Armenia nadal byta republika satelicka Rosji a Zwigzek
Radziecki nigdy nie upadl. Oddanie Armenii i che¢ wspdtpracy z Rosja najlepiej obrazuja
stowa prezydenta Petrosjana wypowiedziane po uroczystosci podpisania uktadu, ktory
zapowiedziat, ze jesli uda si¢ uklad ten zrealizowac, to oba kraje w sferze integracji pdjda
dalej niz zwigzek Biatorusi i Rosji.”* Najwazniejsze wydarzenie tego okresu we wspotczesnej
historii Armenii miato jednak miejsce rok po podpisaniu uktadu, a bylo nim rozpisanie
przedwczesnych wyborow prezydenckich 1 podanie si¢ do dymisji Lewona Ter- Petrosjana.
Od poczatku jego pierwszej kadencji wiadomym byt fakt, iz jego obecnos¢ na stanowisku
prezydenta Armenii nie jest dla Rosji powodem do zadowolenia, mimo tego, iz sam Petrosjan
na kazdym kroku podkreslal koniecznos¢ strategicznej wspolpracy z Rosja 1 przyjazni migdzy
tymi panstwami, czego najlepszym przykladem byto podpisanie uktadu z 1997 roku. To
oddanie nie wystarczylo jednak Moskwie, ktora juz wtedy wolata mie¢ kogos$ bardziej
zaufanego na tak wysokim stanowisku w panstwie, ktére stluzylo jej do realizacji wielu
partykularnych intereséw. Idealna okazja dla Rosji na zmian¢ przywodcy Armenii nadarzyta
si¢ wowczas, kiedy wyczuwalne byly nastroje niezadowolenia Ormian ze zbyt ich zdaniem
ugodowej polityki Petrosjana wobec Azerbejdzanu w kwestii konfliktu o Gorski Karabach.

Nastroje te podsycata dodatkowo opozycja wywodzaca si¢ z Komunistycznej Partii Armenii

33 Ibidem.
* Ibidem.

25
TWER MTLT
2013



TWEE MILT
2013

550952dc7e619cb32021c237ed21e404
2013-02-14 01:58:12

twierdzac, ze polityka prezydenta od dluzszego czasu ewoluuje w kierunku kompromisowym,
mimo tego, ze to Armenia w tym sporze ma petng racj¢. Dowodem na to miaty by¢ jego
pewne gesty pojednawcze w stosunku do Azerbejdzanu. Tak postawione zarzuty wystarczyly
do tego, zeby prezydent Petrosjan pod naciskiem opozycji krajowej i tej w postaci Rosji
ustapit ze stanowiska. Wydarzenie to mozna z cala pewnoscia interpretowac jako kolejne po
uktadzie o wspdtpracy z 1997 roku znaczace umocnienie si¢ wplywow rosyjskich w Armenii.
W marcowych wyborach wygral przygotowywany juz od dluzszego czasu przez Moskwe na
stanowisko prezydenta Robert Koczarian. Juz wowczas znany on byt ze swojej antyazerskiej
polityki i nieugigtego jak dotad stanowiska w sprawie Godrskiego Karabachu, przez wielu
postrzegany jako reprezentant ,partii wojny”’, ktora w ocenie wielu obserwatoréw byta
inspirowana przez Moskwe.*> Nie bez znaczenia dla Rosji pozostawat fakt, ze Koczarian byt
uprzednio prezydentem Republiki Gérskiego Karabachu, ktory mocno zashuzyt sie¢ w wojnie z
Azerbejdzanem 1 w oczach znakomitej wiekszosci spoteczenstwa ormianskiego uchodzit za
bezkompromisowego me¢za stanu szczegolnie dbajacego o wpltywy Armenii w tak waznym

dla Ormian z punktu widzenia historycznego Gorskim Karabachu.

Ostatni wyszczegolniony przez Baluka i Czajkowskiego okres historii wspdtczesnej
Armenii to lata 1998- 2008, czyli okres rzadow Roberta Koczariana. Nowy prezydent wbrew
oczekiwaniom wszystkich nie rozpoczal od drastycznych i naglych krokéw zwigzanych z
uregulowaniem kwestii karabachskiej, a wrecz przeciwnie, okazat si¢ by¢ politycznym
realista 1 po objeciu urzedu szybko doszedt do wniosku, ze polityka bezposredniej
konfrontacji z Azerbejdzanem 1 opieranie si¢ tylko na Rosji mimo tego, ze spowoduje
zaciesnienie wspotpracy nie poprawi jednak bardzo zlej kondycji gospodarczej kraju a moze
ja jedynie jeszcze bardziej pogorszy¢. Dodatkowo, tak impulsywne dziatanie mogtoby
przyczyni¢ si¢ do izolacji Armenii w regionie oraz caltym srodowisku mig¢dzynarodowym.
Takie ukierunkowanie polityki nie oznaczalo zerwania z opcja prorosyjska, Koczarian od
poczatku upatrywal w Rosji najwiekszego, strategicznego sojusznika tak jak bylo to przez
niemalze cala wspotczesng histori¢ kraju. Mimo tego jednak, kiedy Koczarian poczul, ze
zjednat sobie spoleczenstwo a jego wladza si¢ znaczaco umocnita zdecydowal si¢ na
rozpoczecie negocjacji z prezydentem Azerbejbejdzanu Alijewem majacych na celu
pokojowe uregulowanie konfliktu o Gorski Karabach. Taka polityka Koczariana nie
spodobata si¢ fundamentalistom armenskim 1 wigekszosci partii politycznych w kraju na czele

z opozycja. Traktowali oni bowiem negocjacje i ustepstwa w stosunku do Azerbejdzanu jako

* T Kuzniar, Rocznik Strategiczny 1997/1998, Wydawnictwo Scholar, 1998 Warszawa, s. 158.
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zdradg interesow narodowych. Rok po zaprzysi¢zeniu Koczariana, 27 pazdziernika 1999 roku
w parlamencie Armenii doszto do aktu terroru, z ktorym wczes$niej w tym kraju nie miano do
czynienia. Do budynku wtargneta uzbrojona bojowka Nairi Hunaniana i dokonata masakry w
ktdrej zgingto osiem osob, w tym premier Wazgen Sarkisjan oraz przewodniczacy parlamentu
Karen Demirczian.’® Pieé¢ z zabitych oséb zwiazanych bylo z antyprezydencka opozycja.
Prawdopodobnie Koczarian nie miat Zadnego zwigzku z zamachem, jednak niewatpliwym byt
fakt, ze usunigcie jego gtownych politycznych przeciwnikdéw zwigzanych ze stowarzyszeniem
weterandw karabaskich otwarcie krytykujacych ugodowos¢ prezydenta oraz rozbicie opozycji
umocnito pozycje Koczariana i dalo mu mozliwo$¢ kontynuowania swojej polityki negocjacji
z Azerbejdzanem. Wiele wskazywato na to, ze wbrew pozorom za zamachem stal nie sam
prezydent a sity niezadowolone z ugodowosci armenskiego rzagdu w kwestii Gorskiego
Karabachu.?” Oznaczalo to, ze niezadowolenie wickszosci spoteczenstwa z kompromisow jest
faktycznie duze a gtowne sity polityczne w kraju zdeterminowane do zahamowania procesu
pokojowego. W pdzniejszym okresie rzadéw Robert Koczarian po zamieszaniu zwigzanym z
negocjacjami z Azerbejdzanem skoncentrowal si¢ na jeszcze wigkszym umacnianiu
wspotpracy z Rosja. Odbyl on miedzy innymi kilkudniowa wizyte w Rosji, podczas ktdrej
podpisal z premierem Kasjanowem caly pakiet porozumien gospodarczych oraz
wynegocjowat uktad o ruchu bezwizowym. Z prezydentem Putinem natomiast podpisat nowy
armensko- rosyjski uktad o przyjazni. Politycy ormianscy podczas wizyty na kazdym kroku
podkreslali jak duza wage przywiazuja do partnerstwa z Rosjag. Mimo tego jednak w
koncowym etapie rzaddw Koczariana dostrzec mozna bylo pewna ewolucj¢ postawy w
polityce  zagranicznej, spowodowang prawdopodobnie ociepleniem stosunkow z
Azerbejdzanem. Armenia z biegiem lat zaczela stopniowo zaciesnia¢ stosunki z Zachodem
oraz oglosita wielowymiarowos¢ swojej polityki zagranicznej. W ramach poprawy stosunkdéw
z Zachodem Armenia otrzymata konkretng pomoc od Stanéw Zjednoczonych w postaci
bezzwrotnej pomocy finansowej bedacej wsparciem reform w Armenii, ktére natomiast miaty
si¢ przyczynié¢ do rozwoju gospodarczego kraju.”® Doskonatym posrednikiem w kontaktach z
zachodnimi panstwami okazata si¢ by¢ liczna oraz bardzo wptywowa diaspora ormianska na

swiecie. Ewolucja w polityce zagranicznej Erywania dokonata si¢ takze dzieki uchwale

36 7. Alexanian, Armenia: Storm over political murder trial, www.iwpr.net/report-news/armenia-storm-over-
political-murder-trial, data wejscia 17.11.2012.

7 Préba zamachu stanu w Armenii, ,, Tydzien na Wschodzie”, nr 40/1999, s. 3.

3% Reformy w Armenii sponsorujq Amerykanie, www.wprost.pl/ar/350466/Reformy-w-Armenii-sponsoruja-
Aurerykanie/, data wejscia: 17.11.2012.
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parlamentu Francji uznajacej rzezie dokonane przez Turkéw w 1915 roku za ludobéjstwo.”
Zaraz po tym podobne uchwaly podjety parlamenty Wioch, Belgii, Argentyny, Urugwaju,
Cypru, Grecji, Kanady, Szwecji oraz Unii Europejskiej.* Podobna uchwate podjeta réwniez
Komisja Spraw Zagranicznych Kongresu Stanéw Zjednoczonych.”' Doprowadzenie do
uznania faktu ludobojstwa przez spolecznos¢ miedzynarodows jest jednym z najwazniejszych
celow polityki zagranicznej Armenii. Zmian¢ stanowiska Armenii do zachodu zwiastowata
rowniez wypowiedz ministra spraw zagranicznych Wartana Oskaniana, ktéry podczas wizyty
w krajach baltyckich stwierdzil, ze Armenia pozytywnie odnosi si¢ do rozszerzenia Paktu
Poétnocnoatlantyckiego na wschéd.* Taka sytuacja predzej, czy pdzniej musiata zaniepokoié
Rosj¢. Na jej reakcje nie trzeba bylo dlugo czekaé. Odpowiedzig na zmiane polityki przez
Armeni¢ byla wizyta Putina 1 podpisanie nowej umowy o wspotpracy gospodarczej. Wizyta
miala na celu rozwianie niepokojow ormianskich politykdw opozycji co do ocieplenia w
stosunkach Armenii z Azerbejdzanem 1 pokazanie, Zze Armenia jest nadal dla Rosji
strategicznym sojusznikiem. Okres rzagdow Koczariana skonczyl si¢ wraz z wyborami w 2008
roku. Sam Koczarian nie mogl ubiegac si¢ o reelekcj¢ trzeci raz z rzgdu, poniewaz zabrania
tego konstytucja. Przez antykomunistyczng opozycje wybory te traktowane byty jako test dla
demokracji w Armenii. Juz wtedy jednak wiadomym byt fakt, Ze Armenia tego testu nie zda a
Roberta Koczariana zastgpi prowadzacy w sondazach obecny, nie ukrywajacy swoich
zwigzkow z Rosja 1 wywodzacy si¢ z Gdrskiego Karabachu premier Serz Sarkisjan. Zgodnie z
zapowiedziami Armena Aszotijana, deputowanego Republikanskiej Partii Armenii, ze
Serkisjan jako jedyny kandydat mial wyjatkowa okazje wygra¢ wybory juz w pierwszej turze

tak sie whasnie stato.”

Mimo tego, ze Walenty Baluk 1 Andrzej Czajowski ograniczyli si¢ do
usystematyzowania wspolczesnej historii w czterech zasadniczych okresach obecna sytuacja
polityczna niejako sama wymusita wyodrgbnienie pigtego okresu, ktory rozpoczyna si¢ od
wybordéw prezydenckich w 2008 i trwa do dzisiaj. Wybory prezydenckie 19 lutego 2008 roku
zgodnie z przewidywaniami wygral obecnie urzedujacy premier Serz Sarkisjan otrzymujac

oficjalnie 52,8% glosow, wobec 21,5% gloséw lidera opozycji bytego prezydenta Lewona

3 P. Zychowicz, Paryz uznal rzez Ormian, www.rp.pl/artykul/777676.html, data wejscia: 17.11.2012.

0 A. Sayegh, Ludobdjstwo popelnione na Ormianach i proces uznania tego faktu na plaszczyznie
migdzynarodowej, www.globalarmenianheritage-adic.fr/fr/4diaspora/2francophonie/3pologne sayeghl.htm, data
wejscia: 17.11.2012.

*1'P. Szezerkowski, M. Bosacki, Turcja wsciekla na Ameryke za rzez Ormian,
www.wyborcza.pl/dziennikarze/1,84208,4569813.html, data wejscia: 20.11.2012.

2 J. Darski, op. cit.

B Prezydenckie wybory w Armenii, www.wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114873,4931686.html, data
wiziScia: 23.11.2012.

31

32/85



TWEE MILT
2013

550952dc7e619cb32021c237ed21e404
2013-02-14 01:58:12

Ter- Petrosjana, ktéry zajat drugie miejsce.*® Sam przebieg i wynik wyboréw zostat
odrzucony przez opozycje pod zarzutem masowych falszerstw i naduzy¢, ktore miaty na celu
unikniecie drugiej tury wybordw. Ich przebieg, co ciekawe, nie zostat zakwestionowany przez
Zachod. Wybory spehnity jednak podstawowy cel kierownictwa panstwa- zagwarantowaly
utrzymanie si¢ przy wiadzy tzw. ,klanu karabachskiego”, ktérego pozycja w dajacej si¢
przewidzie¢ perspektywie pozostanie niezagrozona. Sam wynik zdaniem Wojciecha Bartuzi
oznaczal regres w demokratyzacji kraju, jeszcze wigksze zaciesnienie wigzi Armenii z Rosja,
usztywnienie jej stanowiska wobec Azerbejdzanu oraz przede wszystkim rosngca apatia
spoteczenstwa jak i rozczarowanie do Zachodu. Wybory po raz kolejny pokazaly, ze w
Armenii wynik jest ustalony juz przed glosowaniem, a sam akt ma na celu jedynie jego
zatwierdzenie. Pozytywna opinia Zachodu- wobec oczywistego faktu, ze wybory zostaly
zmanipulowane- dodatkowo utwierdza armenskie spoteczenstwo w przekonaniu, ze Zachod
stosuje wobec regionu tzw. podwojne standardy.*’ Juz kilka dni po wyborach ostry i
bezkompromisowy w kwestii wyborow 1 dialogu z opozycja kurs wltadz wywotal masowe
protesty 1 poglebianie si¢ kryzysu w kraju. Rozpoczety si¢ kilkudziesigciotysigczne protesty
przeciwko wynikom wybordéw prezydenckich. W zwigzku z tym wiladze wprowadzily stan
wyjatkowy a nad Erewaniem kontrol¢ przejeto wojsko. Obdz wladzy wzmocniony sukcesem
w dzieleniu opozycji 1 wygrang w wyborach rozpoczal brutalne rozpgdzanie protestow.
Krwawej pacyfikacji towarzyszyty podpalenia aut, grabieze sklepdw, masowe aresztowania
opozycjonistow. W areszcie domowym znalazt si¢ przywddca protestow Lewon Ter-
Petrosjan a 30 dzialaczy i 4 deputowanych zostalo aresztowanych. W zamieszkach rannych
zostato wiele 0s6b a osiem poniosto $mieré.*® Po sthumieniu protestow wiadze opanowaty
sytuacje w kraju i 21 marca 2008 oficjalnie zawieszono stan wyjatkowy.*’ Zawieszenie to nie
oznaczato jednak zaprzestania zastraszania i aresztowan zwolennikéw opozycji. Tuz po
zawieszeniu stanu wyjatkowego, 9 kwietnia zostat oficjalnie zaprzysi¢zony nowy prezydent
Armenii, Serz Sarkisjan. Tego samego dnia prezydent zgodnie z wczesniejszymi
przewidywaniami podpisal nominacj¢ na urzad premiera Tigrana Sarkisjana. Tym samym

zakonczyt si¢ wielomiesieczny, obcigzony powaznymi napigciami polityczno- spotecznymi

¥ Serz Sarkisjan zostanie prezydentem Armenii, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2008-03-
12/serz-sarkisjan-zostanie-prezydentem-armenii, data wejscia: 23.11.2012.

 Wybory prezydenckie w Armenii: cigglo$¢ wladzy wazniejsza niz demokracja,
www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2008-02-27/wybory-prezydenckie-w-armenii-ciaglosc-
wladzy-wazniejsza-, data wejscia: 23.11.2012.

* W. Bartuzi, K. Strachota, Eskalacja kryzysu politycznego w Armenii, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-
na-wschodzie/2008-03-05/eskalacja-kryzysu-politycznego-w-armenii, data wejscia: 23.11.2012.

7 Koniec stanu wyjgtkowego w Armenii, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2008-04-
l1:-koniec-stanu-wyjatkowego-w-armenii, data wejscia: 23.11.2012.
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okres przetasowan w armenskim obozie rzadzacym. Samej inauguracji towarzyszyly
glodéwka i protesty opozycji.** Kilka miesiecy po zaprzysiezeniu nowego prezydenta do
Erywania przyjechata specjalna delegacja Unii Europejskiej z Peterem Semnebym,
specjalnym wyslannikiem ds. Kaukazu Potudniowego, na czele. Dyskutowano kwestie
wspotpracy UE- Armenia, wsrod ktorych wybijata si¢ konieczno$¢ normalizacji sytuacji w
Armenii po kryzysie wywolanym pacyfikacja powyborczych protestéw.” Kolejnym
wydarzeniem, ktdre jeszcze bardziej umocnito dotychczasowe wladze byly wybory
parlamentarne w maju 2012 roku. Zwyciezyta dotychczas rzadzaca, zwigzana z prezydentem
Republikanska Partia Armenii zdobywajac ponad potowe mandatéw. Swoja pozycje
wzmocnili takze koalicjanci RPA- Kwitngca Armenia oraz Panstwo Prawa. Gléwne formacje
opozycyjne nieznacznie przekroczyly prog wyborczy, co daje im symboliczng obecnos¢ w
parlamencie. Wedtug migdzynarodowych obserwatoréw w postaci OBWE, Unii Europejskiej
1 Rady Europy wybory spetnity gtéwne demokratyczne kryteria. Niemniej zwrdcili oni uwage
na szereg nieprawidlowosci w trakcie kampanii wyborczej oraz w dniu wyboréw.” W
zwigzku z tym doszto do kolejnych, najwickszych od wprowadzenia stanu wyjatkowego w
2008 roku masowych protestdw opozycji zorganizowanych przez Ormianski Kongres
Narodowy. Organizatorzy protestow, w tym byly prezydent Ter- Petrosjan odwotywali si¢ do
sukcesow protestow w Tunezji 1 Egipcie oraz fali rewolucyjnych ruchdw w krajach Bliskiego
Wschodu- oskarzajac wladze m.in. o korupcj¢ 1 brak demokratycznego mandatu. Nacisk
ktadziono na kwestie spoleczno- gospodarcze, krytykowano takze rzadowa polityke
bezpieczenstwa za kapitulanctwo w kwestii konfliktu o Goérski Karabach. Zapowiedzieli oni
takze przeprowadzenie serii podobnych protestéw.”' Napieta sytuacja spoteczno- polityczna,
wystgpienia opozycji przeciwko witadzy 1 bezkompromisowe dziatania stuzb porzadkowych
ksztattuja obecna sytuacje Armenii. Dodatkowo, do dnia dzisiejszego w kraju panuje duza
bieda oraz kryzys gospodarczy, ktory konsekwentnie zwigksza liczbe ludzi emigrujacych za

granice.

Podsumowujac, wspodlczesna historia Armenii cechuje si¢ niezwyklym dynamizmem

oraz dramaturgig i odcisnela rownie duze pietno na wszystkich sferach funkcjonowania

* Nowe wiadze w Armenii, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2008-04-16/nowe-wladze-w-
armenii, data wejscia: 23.11.2012.

¥ Zachéd naciska na demokratyzacje w Armenii, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2008-
05-14/zachod-naciska-na-demokratyzacje-w-armenii, data wejscia: 23.11.2012.

%0'S. Ananicz, Zwyciestwo obozu rzqdzqcego w wyborach parlamentarnych w Armenii,
www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2012-05-09/zwyciestwo-obozu-rzadzacego-w-wyborach-
parlamentarnych-w-, data wejscia: 23.11.2012.

> Protesty w Armenii, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2011-02-23/protesty-w-armenii,
rlaa wejscia: 23.11.2012.
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dzisiejszego panstwa jak historia wczesniejsza. Wszystkie cztery okresy wyszczegdlnione
przez Walentego Baluka i1 Andrzeja Czajkowskiego to okresy zdominowane przez
postradziecka mentalno$¢ Ormian, to konsekwentne zwigkszanie uzaleznienia Armenii od
Rosji zardéwno pod wzgledem gospodarczym jak i politycznym. To rdwniez czas odwrdcenia
si¢ spoteczenstwa armenskiego od Zachodu reprezentowanego gldwnie przez Unig
Europejska, ktory w oczywisty sposdb ignorowat wielokrotnie sfatszowane wybory zaréwno
prezydenckie jak i1 parlamentarne nie chcac angazowac si¢ w sprawy, nad ktérymi wiladze
sprawuje Rosja, poniewaz mogloby to zaszkodzi¢ Zzywotnym interesom poszczegdlnych
krajow czlonkowskich, dla ktorych jest ona filarem wymiany gospodarczej. Ostatnie lata
natomiast to czas najwigkszego we wspodlczesnej historii Armenii kryzysu politycznego 1
ekonomicznego. Kryzys ten wyczerpal mozliwosci rozwigzania politycznego, poniewaz
wladze otwarcie weszty na drogg twardego autorytaryzmu i represji. Z biegiem lat mozna si¢
spodziewac jeszcze wickszej radykalizacji opozycji a co za tym idzie kolejnych star¢ z wladza
1 poglebienia si¢ obecnego kryzysu. To wszystko natomiast grozi dalszym ostabieniem
pozycji miedzynarodowej panstwa, co moze z kolei doprowadzi¢ do jeszcze wigkszego
ostabienia wig¢zi z Zachodem i niemal poddania si¢ catkowicie pod wtadanie Rosji. Widoczne
w ostatnich latach umacnianie si¢ niedemokratycznego obozu rzadzacego oznacza takze
nieuchronne wznowienie konfliktu z Azerbejdzanem o Gdrski Karabach, co tylko pogorszy

sytuacj¢ gospodarcza kraju oraz spowoduje zachwianie stabilnosci w regionie.

1.3 Armenia dzisiaj

Oficjalnie Armenia zgodnie z Konstytucja jest demokratyczng republika
parlamentarng. Konstytucja gwarantuje rowniez pluralizm polityczny oraz zapewnia
podstawowe prawa obywatelskie. W Armenii zastosowany jest tradycyjny trojpodziat wiadzy,
wedtug ktorego wladzg ustawodawcza sprawuje jednoizbowy Parlament, czyli Zgromadzenie
Narodowe, wtadza wykonawcza spoczywa w rgkach silnego prezydenta a wiadza sadownicza
nalezy do sadow powszechnych. W Armenii mamy réwniez do czynienia z wielopartyjnoscia
a najwiekszymi ugrupowaniami s3: Narodowy Kongres Armenii, Dasznakcutiun,
Dziedzictwo oraz, tworzace obecna koalicje rzadowa, Republikanska Partia Armenii,
Kwitngca Armenia i Panstwo Prawa. Urzad prezydenta miat najwigksze znaczenie na scenie
politycznej Armenii do roku 1998, czyli do momentu wejscia poprawki do konstytucji z 1995

roku zmieniajacej system polityczny Armenii z republiki prezydenckiej w republike
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parlamentarng. W $wietle tego zapisu wiecej kompetencji, szczegdlnie ustawodawczych,
otrzymata izba parlamentu- Zgromadzenie Narodowe. Obecnie urzad prezydenta sprawuje
wybrany w 2008 roku Serz Sarkisjan a premierem zgodnie z nominacja prezydencka jest

Tigran Sarkisjan.

Ksztalt obecnej Armenii jak 1 jej wielowiekowej historii z calg pewnoscia
uwarunkowalo w bardzo duzej mierze polozenie geopolityczne. Juz na wstepie nalezy
zaznaczy¢, iz Region Kaukazu Poludniowego, czyli Zakaukazia mimo, ze pigkny z punktu
widzenia walorow turystycznych, nie jest najlepszym miejscem dla stabych i niewielkich
panstw jak Armenia. Niewatpliwie Kaukaz przez wieki zyskat duze znaczenie ze wzgledu na
swoje polozenie na najwazniejszych szlakach komunikacyjnych wiodacych z pdinocy na
potudnie oraz ze wschodu na zachdd. Kiedys$ przewozono tamtedy gtdéwnie jedwab i zelazo,
ktore obecnie zostaly zastapione przez gaz ziemny i rop¢ naftowa, dzigki czemu obszar
Kaukazu z punktu widzenia geostrategicznego zyskal jeszcze wicksze znaczenie.’”
Zakaukazie dzisiaj jest bez watpienia najwazniejszym czynnikiem w umozliwieniu dostepu
panstwom zachodnim i Rosji do surowcow kaspijskich. Do zobrazowania panstw Zakaukazia
w kwestii dostepu do surowcdéw kaspijskich mozna zapozyczy¢ okreslenie Zbigniewa
Brzezinskiego z ,,Wielkiej Szachownicy”, ktére co prawda odnosi si¢ do Azerbejdzanu, ale
wydaje si¢ by¢ adekwatnym réwniez dla pozostatych panstw, ze sa one ,,korkiem od butelki”
bogactw naturalnych basenu Morza Kaspijskiego.” Innym, ale réwnie istotnym faktem dla
geopolityki Zakaukazia jest jego polozenie na styku wielu kultur, cywilizacji, tradycji oraz
przede wszystkim kontynentow. Tu konczy si¢ chrzescijanska Europa, muzulmanski Bliski
Wschod, tutaj koficzy si¢ Azja. Z tego natomiast wynika swoista peryferyzacja regionu.”*
Potozenie na styku wspomnianych kultur oraz szlakach komunikacyjnych doprowadzito do
bardzo duzego zrdznicowania regionu Zakaukazia. Obszar ten okresla si¢ mianem najbardziej
zréznicowanego pod wzgledem etnicznym na $wiecie. Liczba narodowosci oscyluje w
granicach 60 do 100, ktére nalezg do trzech rodzin etnicznych: kaukaskiej, attajskiej i
indoeuropejskiej.” Takie nagromadzenie ludéw o zréznicowanym pochodzeniu i kulturze
powoduje liczne konflikty w regionie, czego najlepszym przyktadem jest wlasnie Armenia i

jej konflikt o Gorski Karabach z Azerbejdzanem. Wspomniane historyczne aspekty

2 K. Iwanczuk, T. Kapusniak, Wstep [w:] Region Kaukazu w stosunkach miedzynarodowych, K. Iwaficzuk, T.
Kapusniak (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2008, s. 7.

33 7. Brzezinski, Wielka Szachownica. Gléwne cele polityki amerykariskiej, Wydawnictwo Politeja, Warszawa
1998, s. 46.

*'W. Jagielski, Dobre miejsce do umierania, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2005, s. 9-11.

> K. Iwanczuk, Geopolityka Kaukazu [w:] Region Kaukazu w stosunkach miedzynarodowych, K. Iwanczuk, T.
F-apusniak (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2008, s. 17-18.
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geopolityczne zyskaty jeszcze bardziej na znaczeniu po rozpadzie ZSRR w 1991 roku, kiedy
Zakaukazie zostato otwarte na inne wpltywy. W przypadku Armenii panstwami, z ktorymi
utrzymuje ona najblizsze stosunki sg Rosja, ktora niemalze zawladneta catg polityke Armenii,
gospodarke oraz zyskata niestychane poparcie wsréd Ormian oraz panstwa zachodnie. Wsrod
nich zywotne interesy w Armenii posiadaja Stany Zjednoczone oraz Unia Europejska, lecz
zaufanie do obu nie moze si¢ nawet w potowie réwnac z zaufaniem obdarzanym Rosj¢. Nieco
inacze] wyglada sytuacja z kolejnym panstwem, z ktérym Armenia utrzymuje bliskie relacje-
Iranem. Iran podobnie jak Rosja zaangazowal si¢ w pomoc Armenii w rozwigzaniu konfliktu
o Gorski Karabach. A zaangazowanie w ten niezwykle wazny dla Ormian konflikt jest
entuzjastycznie odbierany zardwno przez wiladze jak 1 samo spoleczenstwo armenskie.
Dlatego tez Iran uwazany jest za sojusznika, ktéry w hierarchii zajmuje miejsce tuz za Rosja.
Potozenie geopolityczne rowniez naturalnie wytonito panstwa do dzisiaj wrogie Armenii,
wsrdd ktdrych najwigkszymi przeciwnikami sa Turcja i Azerbejdzan, z ktorymi Armenia nie
utrzymuje stosunkow dyplomatycznych. Co ciekawe, réwniez stosunki z Armenii z Gruzjg sa
zte. Gruzini znacznie bardziej wola wspotpracowa¢ z muzutmanskim Azerbejdzanem, czy
Turcja niz z chrzescijanska Armenig. Jest to spowodowane animozjami historycznymi obu
krajéw. Dodatkowo, Gruzja od lat oskarza Armeni¢ o zbyt bliskie stosunki z Rosja. To
wszystko powoduje, iz Armenia na arenie mi¢dzynarodowej zajmuje marginalng pozycje.
Poprzez polozenie geopolityczne, ustrdj, ktory mimo deklarowanego demokratyzmu nie
spelnia wielu demokratycznych wymogoéw, bliskie stosunki z Rosjag 1 do dzisiaj
nierozwigzany konflikt z Azerbejdzanem o Gorski Karabach nie stanowi ona dla Zzadnego z

liczacych si¢ panstw demokratycznych dobrego sojusznika.

Spoleczenstwo ormianskie podobnie jak caty region Zakaukazia jest zrdéznicowane
etnicznie. Teren Armenii zamieszkuja w wigkszosci Ormianie, jednak funkcjonuja takze
liczne mniejszosci narodowe w postaci Azerow, Kurdow, Rosjan, Ukraincéw oraz
Asyryjczykow. Zdecydowana wigkszo$¢ ludzi deklaruje wyznanie chrzescijanskie. Wynika to
z historii- Armenia bowiem od wiekdéw jest krajem chrzescijanskim. Drugim dominujagcym
wyznaniem z racji na liczne mniejszo$ci narodowe jest prawostawie, a pdzniej islam.
Spoteczenstwo armenskie przez wieki do$wiadczone wieloma wojnami, terrorem oraz
uciskiem jest spoleczenstwem niezwykle biednym. Spowodowane jest to takze aktualng
sytuacja gospodarcza i polityczno- prawng. Wedlug danych ONZ, Armenia znalazta si¢ w
dziesigtce panstw, w ktorych w 2010 roku zanotowano najwyzszy wzrost cen na artykuty

spozyweze. Wedtug prognoz Banku Swiatowego, w 2011 roku tempo wzrostu cen spadnie z

3h
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9,4 do 4-5 procent. Specjalisci twierdza, ze ubiegtoroczny wzrost cen §wiadczy o uwolnieniu i
otwartosci armenskiego rynku oraz jego Scistym zwigzku z rynkami swiatowymi. Rowniez
inflacja byta wysoka — na poziomie 8%. Zdaniem bylego szefa Centralnego Banku Armenii
Bagrata Asatriana, jej przyczyna s3 monopole — skupienie wtasnosci w rgkach nielicznych,
zahamowanie proceséw wolnorynkowych i oligarchizacja.”® Wtasnie bieda oraz borykanie sie
z wieloma problemami, czgsto natury egzystencjalnej sprawity, ze jak pisze Zbigniew Rokita
Ormianie nauczyli si¢ radzi¢ sobie sami — naturalna jest pomoc migdzy sgsiadami czy
krewnymi. Nikt nie oglada si¢ na regulacje prawne, chcac wybudowaé¢ dom czy sprzedad
auto. Te ,,zwykle” problemy powoduja rowniez to, ze Ormianie nie angazuja si¢ w zycie
polityczne kraju. Nie interesuje ich to, o czym akurat dyskutuje si¢ w parlamencie, bo w
czasach radzieckich przyzwyczaili si¢, Zze nie warto sobie zawraca¢ tym glowy. Brakuje tam
tradycji demokratycznych, a Zwigzek Radziecki sprawil, Zze obecnie zaufanie do wladzy jest
niskie.”” Dodatkowo, w kraju panuje duze bezrobocie, co z kolei prowadzi do emigracji, ktora
urosta do ogromnej skali. Emigracja jest w Armenii duzym problemem. Rzadzacy politycy
zrzucajg wing na Azeréw- ludzie emigrujg, bo jest wojna 1 jest biednie, za wojng
odpowiedzialni sa Azerowie, a za bied¢ wojna. Taka wizj¢ prezydent Serz Sarkisjan
przedstawia spoleczenstwu. Ormianie zartuja, ze na erywanskim lotnisku wisi kartka: ,,ostatni
gasi $wiatto”.”® Armenia pustoszeje. W 2010 roku wedlug Panstwowej Stuzby Migracyjnej
Armenii ujemne saldo migracji wsrod obywateli tego kraju wyniosto ponad 41 tysiecy ludzi.
Spadek wydaje si¢ spowodowany dwiema przyczynami. Jako pierwsza wymienia si¢ bied¢ i
galopujace bezrobocie, a druga przyczyng jest przymusowy pobdr do wojska. Mtlodzi
poborowi wysylani sg na front, do walki z Azerami w Gorskim Karabachu. Wielu z nich

nigdy nie wraca, stad taki strach przed poborem do wojska wéréd spoteczefistwa.”

Gospodarka Armenii w réznych okresach istnienia panstwa przezywala wzloty i
upadki. Po przeanalizowaniu catej historii tego kraju mozna dostrzec pewien trend.
Uscislajac, krajowa gospodarka byta w dobrej kondycji, kiedy Armenia nalezala do ZSRR.
Przed powstaniem Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich byla ona w niemalze
agonalnym stanie, kraj wyniszczony byt przez liczne powstania zbrojne oraz grabiony przez

wrogie mocarstwa. Podobnie sytuacja wygladata, kiedy rozpadt si¢ Zwigzek Radziecki a

36 7. Rokita, W Armenii bieda piszczy, www.new.org.pl/2011-01-20,w_armenii_bieda_piszczy.html, data
wejscia: 24.11.2012.

>7 7. Rokita, Ormianie to hultaje?, www.new.org.pl/2011-03-19,ormianie_to_hultaje.html, data wejécia:
24.11.2012.

5% 7. Rokita, Ostatni gasi $wiatlo, www.new.org.pl/2011-04-04,0statni_gasi_swiatlo.html, data wejécia:
24.11.2012.

* Ihidem.
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Armenia odzyskala niepodlegtos¢. Rozpoczal si¢ wowczas najwigkszy w historii kryzys
gospodarczy, kraj wyniszczony byl po wieloletnim otwartym konflikcie zbrojnym z
Azerbejdzanem o Gorski Karabach, czotowe przedsigbiorstwa tak niegdys wazne dla
funkcjonowania catego ZSRR zaczely masowo upadaé, drastycznie podskoczyta stopa
bezrobocia, wzrosta inflacja a ludziom zaczgto si¢ zy¢ o wiele cigzej. Potwierdzeniem tego
wydaja si¢ by¢ wyniki cyklicznych badan prowadzonych przez magazyn ,,Forbes”, wedtug
ktorych Armenia zaj¢ta drugie miejsce wsrdd najgorszych gospodarek $wiata. Ten wynik
zostat uzyskany na podstawie analizy Srednich wskaznikéw makroekonomicznych z ostatnich
trzech lat , oraz prognoz MFW odnoszacych si¢ do wzrostu PKB i inflacji do 2012 roku. PKB
per capita w Armenii wynosi obecnie 3 tysigce dolarow, co stanowi zaledwie jedna trzecia
tego wskaznika notowanego w sgsiedniej Turcji. Inflacja od trzech lat utrzymuje si¢ na
wysokim $rednim poziomie 7%.°° Zupehie inaczej sytuacja gospodarcza wygladata w latach,
w ktérych Armenia byla cztonkiem ZSRR. Dzigki w catosci wykonanym dwdém planom
pigcioletnim oraz jednym zrealizowanym potowicznie gospodarka ozywita si¢, dzigki Rosji
rozbudowano znaczaco calg infrastrukture, powstaty liczne przedsiebiorstwa oraz fabryki a co
za tym idzie wiele miejsc pracy. Rosja konsekwentnie ,,pompowata” w Armeni¢ bardzo duze
pieniadze, gdyz stanowita ona dla niej swoistego rodzaju ,,pomost” do Bliskiego Wschodu,
gdzie miata swoje zywotne interesy. Ormianskie spoleczenstwo rzecz jasna zdaje sobie
sprawe z tego, kiedy ich zycie wygladato lepiej. W zwiagzku z tym, ze czasy komunizmu
kojarza si¢ im z wigkszym dobrobytem, wsrdd spoteczenstwa narasta przekonanie o tym, ze
pod panowaniem Rosji bylo znacznie lepiej. Najlepszym partnerem gospodarczym dla
Armenii jest oczywiscie Rosja, co zostalo zagwarantowane przede wszystkim w uktadzie o
partnerstwie podpisanym w 1997 roku. Dobre stosunki gospodarcze Armenia utrzymuje
réwniez z Iranem, nie mozna ich jednak w Zaden sposob porownac ze wspolpraca z Rosja,
poniewaz wymiana handlowa z Iranem jest kilkukrotnie mniejsza. W Armenii najlepiej
rozwiniety jest przemyst elektroniczny i elektrotechniczny oraz kopalnie rud miedzi i zaktady
jej wzbogacania. W kraju funkcjonuje wiele zaktadéw przemystowych zwiazanych wtasnie z
wydobyciem miedzy, ktora stanowi filar gospodarki kraju. Najstabiej rozwinigtym sektorem
jest rolnictwo, ktore mimo wielu reform nadal stoi na bardzo niskim poziomie. Infrastruktura
drogowa oraz sektor transportu rowniez naleza do najstabiej rozwinigtych w regionie, brakuje

infrastruktury drogowej oraz skutecznych metod zarzadzania panstwowymi spotkami. Nalezy

0p, Fisher, The world's worst economies, www.forbes.com/sites/danielfisher/2011/07/05/the-worlds-worst-
zuennomies/, data wejscia: 24.11.2012.
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réwniez dodaé, iz gospodarka Armenii do dzisiaj odczuwa wyrazne efekty najwigkszego w

historii kraju trzgsienia ziemi z roku 1988.

Wszystkie przytoczone wyzej informacje sg informacjami oficjalnymi, takimi, ktdre
pozbawione sg glebszego, analitycznego wymiaru. Z tego powodu sg wygodne dla obecnie
rzadzacych elit a obraz taki trafia do wiekszosci panstw demokratycznego Swiata. Pozornie
bowiem, Armenia wydaje si¢ by¢ panstwem o rezimie demokratycznym. W rzeczywistosci
jednak prawda na temat rezimu panujacego w Armenii jest zupelnie inna. W literaturze
przedmiotu mozna zidentyfikowaé rozne podejscia do zagadnienia klasyfikacji rezimu w
Armenii, jednak najwlasciwszym wydaje si¢ by¢ stwierdzenie, iz mimo oficjalnego
demokratycznego charakteru Armenia to kraj, w ktdrym panuje rezim niedemokratyczny o
wielu cechach wspdlnych z autorytaryzmem. Jednoznaczna klasyfikacja rezimu bedzie jednak
mozliwa dopiero po przeanalizowaniu wielu czynnikéw aby nie wpas¢ w pulapke, ktéra
opisuje Marek Bankowicz. Jego zdaniem, autorytaryzm jest pojeciem czgsto stosowanym —a
bywa, ze 1 naduzywanym- w §wiecie szeroko rozumianej polityki 1 to zaréwno w praktyce
politycznej, jak 1 na gruncie naukowej refleksji politologicznej. W parze z owa
intensywnos$cia idzie natomiast bardzo staba dyscyplina. Autorytaryzmowi przypisuje si¢
bowiem nie do kofica zbiezne tresci i tworzy przez to zrodlo wielu nieporozumien.®’ Dlatego
tez, do klasyfikacji rezimu niedemokratycznego w Armenii nalezy wykorzysta¢ teori¢
rezimow niedemokratycznych opracowang przez Juana Linza. Narz¢dziem natomiast beda

opisane przez niego cztery osie analityczne.

' M. Bankowicz, J. W. Tkaczyniski, Oblicza wspélczesnego parstwa, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun
nn3, s.18.
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Rozdzial II- Klasyfikacja rezimu niedemokratycznego Armenii

2.1 Teoria reziméw niedemokratycznych wg. Linza

Termin ,,rezimu politycznego”, mimo jego aksjologicznie neutralnego charakteru
najczesciej kojarzony jest z jakas forma dyktatury, ktorej cecha zasadnicza jest mniej lub
bardziej drastyczne ograniczenie praw obywatelskich oraz skupienie wladzy w rekach osoby
lub instytucji nie pochodzacej z wyboréw. W rzeczywistosci jednak pojecie ,,rezimu
politycznego” oznacza kazdy zespot wartosci 1 zasad, na ktorych opierac si¢ majg struktury 1
zachowania polityczne oraz norm, ktdre je reguluja. Rezim polityczny w szerokim sensie tego
stowa to wartosci ustrojowe, wzorce struktury instytucji wladzy oraz formalne i nieformalne
reguly gry politycznej okreslajace relacje pomiedzy podmiotami polityki. Szerokie pojecie
rezimu politycznego obejmuje wszystkie relacje polityczne, w ktore wchodza instytucje
panstwowe, partie, grupy interesu, czy tez obywatele wystgpujacy w rolach politycznych. To
jednak rezim polityczny wyznacza granice dziatania obywateli, organizacji posredniczacych
oraz organéw panstwa- tam, gdzie owe dziatania si¢ stykaja.®* Natomiast polska encyklopedia
politologii okresla rezim polityczny jako faktyczny sposob oraz styl sprawowania wiadzy 1
egzekwowania postuszenstwa wobec niej. Jednak zdaniem Ryszarda Herbuta oraz Andrzeja
Antoszewskiego, definicja ta jest mylaca, poniewaz zaciera granic¢ mi¢dzy normatywnym w
istocie pojeciem rezimu a szerszym od niego poj¢ciem systemu politycznego, uznajac, ze —w
najszerszym pojeciu- tworzg go normy, wartosci 1 oceny odnoszace si¢ do sposobu
uzyskiwania wladzy politycznej, jej organizacji, rywalizacji politycznej, struktury wiadz
panstwowych oraz podejmowanych w ich ramach proceséw decyzyjnych, pionowego i
poziomego podzialu wiladzy oraz egzekwowania odpowiedzialnosci politycznej. Tak
rozumiany rezim polityczny stanowi normatywny aspekt systemu politycznego, na ktory
précz norm sktadaja si¢ réwniez faktyczne zachowania polityczne. Przytoczone normy,
warto$ci, oceny oraz zachowania polityczne moga tym samym stanowi¢ kryterium
rozroznienia pomiedzy dwoma formami ustrojowymi- systemem demokratycznym oraz
autorytarnym, przynajmniej na plaszczyznie normatywnej, a takze sta¢ si¢ podstawa

63

wyodrebnienia roznych postaci demokracji badz autorytaryzmu.”” Wlasnie na takim,

52 A. Antoszewski, R. Herbut, Systemy polityczne wspélczesnego swiata, Wydawnictwo Arche, Gdansk 2004, s.
307-308.
h Ihidem, s. 308.
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normatywnym ujg¢ciu rezimu politycznego bazuje Juan Linz. Jednak wychodzac z pojgcia
rezimu politycznego zajmuje si¢ analizag rezimow niedemokratycznych. Teoria reziméw
niedemokratycznych to jedno z najciekawszych, ale jednakowoz najbardziej
kontrowersyjnych pol wspotczesnych badan politologicznych. Jak pisze Jan Holzer i Stanislav
Balik, praktyczny wydzwigk maja analizy wszystkich tematéw bedacych w centrum uwagi
akademickiej politologii. Jednak to wlasnie na zagadnieniu rezimow niedemokratycznych
mozna obrazowo pokaza¢ metodologi¢ uzycia argumentow fachowych w codziennych
sporach politycznych. Nie chodzilo i nie chodzi tu jednak o spory nieistotne, lecz o
interpretacje powstania, dzialania, zaplecza ideowego, czy istoty licznego i1 bogatego zbioru
modeli niedemokratycznych, 1 to nie tylko tych, ktore zaoferowal XX wiek. Problem ten
stanowi prawdopodobnie jeden z powoddw, dla ktorego tematowi rezimow
niedemokratycznych zawsze towarzyszylo znaczace niezadowolenie z dotychczasowego
stanu wiedzy. Szereg politologéw dziwil si¢ i nadal dziwi, jaki chaos panuje dotad w splocie
poje¢ zwiazanych z tematyka rezimow niedemokratycznych. Jak niestosownie i chaotycznie
byly uzywane te terminy, jak znaczaco do ich interpretacji wkradaly si¢ preferencje
ideologiczne poszczegdlnych autordw. Sytuacja zmienita si¢ wraz z publikacjami Juana Jose
Linza. Zaoferowal on spotecznosci politologicznej oparta na empirii, koherentng, a przede
wszystkim normatywng argumentacj¢ pozbawiong metodologii badania rezimdéw
niedemokratycznych.** Przedstawit on metode klasyfikacji reziméw niedemokratycznych w
oparciu o cztery kryteria: stopien ograniczenia pluralizmu, sposob zdobywania i1
utrzymywania legitymizacji, obecnosci czy stopnia mobilizacji spoteczenstwa i charakteru
przywodztwa. Powyzsze kryteria strukturalne okreslajg charakter rezimu, lecz zdecydowanie
zbyt ogolnie. Konkretne wartosci, ktére w nim odnajdujemy, stuza bardziej szczegotowej
klasyfikacji. W ramach badan niedemokracji Linza stosowane sg cztery osie: ograniczony
pluralizm v. monizm, mentalno$¢ v. ideologia, depolityzacja v. mobilizacja oraz typ
przywodztwa. Wszystkie osi okreslane s3 przez swe koncowe wartosci. Linz majac na
uwadze to, ze poszczegodlne porzadki polityczne rzadko osiggaja te idealne punkty, a raczej
si¢ do nich zblizaja lub oddalaja w swojej teorii dopuszcza stosowanie krancowych punktow
w celu analizy konkretnych rzeczywistosci. Najlepszym tego przyktadem jest przytoczony
przez Holzera 1 Balika Vladimir Cermak, ktdory jako totalitaryzm okreslat juz przyblizenie,

tendencje do totalitaryzmu.®® Metodologia Linza jako kluczowe przedsiewziecie proponujace

64 J. Holzer, S.Balik, Postkomunistyczne rezimy niedemokratyczne, Osrodek Mysli Politycznej- Wyzsza Szkota
Biznesu National Louis University, Krakow-Nowy Sacz 2009, s. 40.
= Ihidem, s. 94.
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neutralne narzgdzia badawcze dla identyfikacji charakteru dowolnego rezimu
niedemokratycznego mimo, iz byla pierwsza tak usystematyzowana i doceniong przez
mi¢dzynarodowe S$rodowisko politologiczne doczekata si¢ wielu prob podwazenia jej
istotnosci. Najwigksza krytyka na teori¢ Linza spadta po 1989 roku i przemianach zwigzanych
z rozpadem Zwiazku Radzieckiego, a co za tym idzie upadkiem licznej grupy komunizmdéw
srodkowo- wschodnioeuropejskich. Dla wielu badaczy nowo otwarte pole debat stalo si¢
wymarzong okazja do zmiany ustalonego przez Juana Jose Linza paradygmatu w catej sferze
badan reziméw niedemokratycznych. Wielu autoréw w ostatniej dekadzie ubieglego wieku
dazyto do tego, by nie tylko zrewidowa¢ schemat badawczy Linza, ale zbudowac nowy, ktory
odzwierciedlatby narodziny dotad niespotykanych, rzekomo oryginalnych typéw rezimow
niedemokratycznych. Jak si¢ jednak okazalo, proby jej podwazenia nie byly zasadne i teoria
rezimow niedemokratycznych Linza nadal uwazana jest za metodologicznie najlepsza metode
ich klasyfikacji. Analizujac jednak rezimy niedemokratyczne z obszaru postradzieckiego —a
wigec rowniez Armenii- nie mozna zignorowac istotnosci fali studidw tranzytologicznych,
ktore po rozpadzie ZSRR w sposob znaczacy zaczely zyskiwaé na znaczeniu. Teorie
niedemokracji  przedstawiane przez studia tranzytologiczne dotyczyly procesu przejscia z
rezimow posttotalitarnych w inne i bazowaty na poziomie opisu —a nie jak w przypadku Linza
analizy- tozsamosci oraz istoty usuni¢tego rezimu. Aby w sposob jak najbardziej rzetelny
sklasyfikowa¢ rezim panujacy w Armenii, przed klasyfikacja w oparciu o cztery osie
analityczne Juana Linza nalezy poswigci¢ uwag¢ wspomnianemu procesowi tranzycji w
przypadku Armenii z rezimu totalitarnego, jaki panowal w ZSRR w oficjalnie demokratyczny

panujacy dzisiaj, a w rzeczywistosci autorytarny.

Teoria tranzytologiczna opisana przez amerykanskiego politologa Jeffa Gilla glosi, ze
przebieg transformacji oraz model ustanowionego rezimu sa uwarunkowane w duzym stopniu
przez charakter porzucanego rezimu.®® W przypadku Armenii porzucanym modelem rzadéw
byl komunizm sowiecki. Ten model komunizmu w swoim klasycznym wariancie byt
najbardziej zblizony do idealnego modelu totalitarnego i w duzym stopniu urzeczywistniat
wizje panstwa totalitarnego, ktéra Hannah Arendt przedstawia jako wizj¢, w ktdrej cala
wladze skupia w swoich rekach silna panstwo- partia ingerujaca nie tylko we wszystkie sfery
wladzy panstwowej, ale tez zycia spotecznego, gospodarczego 1 prywatnego zycia

obywateli.”” Proces tranzycyjny Zwiazku Radzieckiego zmieniat si¢ bardzo dynamicznie, co

5 G. Gill, The dynamics of democratization: elites, civil society, and the transition process, St. Martin's Press,
New York 2000, s. 208.
1L Arendt, Korzenie totalitaryzmu, Niezalezna Oficyna Wydawnicza, Warszawa 1993, s. 622.
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bylo szczegdlnie widoczne w jego ostatnich fazach, kiedy Sekretarzem Generalnym Komitetu
Centralnego Komunistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego zostal Michait Gorbaczow.
Kluczowy dla procesu tranzycji w bytych republikach satelickich Zwiazku Radzieckiego jest
czteroletni okres pierestrojki wprowadzonej wtasnie przez Gorbaczowa. Uruchomita ona —ku
zaskoczeniu komunistéw radzieckich- bardzo szybki proces rozpadu wtadzy sowietéw. Juan
Jose Linz oraz Alfred Stepan okreslili sama pierestrojke jako rezim posttotalitarny noszacy
znamiona przejéciowosci pomiedzy poszczegdlnymi fazami totalitaryzmu.®®  Sama
pierestrojka byta jednak o wiele za krétka, aby jej efektem byla prawdziwa liberalizacja
ustroju a co za tym idzie rozpad starych elit i powstanie wewnatrz struktury wtadzy obozu
reformatorskiego 1 demokratycznego mogacego doprowadzi¢ do gwattownej przemiany.
Pierestrojka zdecydowanie byla momentem kluczowym dla dzisiejszych reziméw bylych
republik radzieckich, gdyz z jednej strony przyczynita si¢ do rozpadu totalitaryzmu
sowieckiego, lecz z drugiej wywotata ona jak pisza Holzer i Balik, tylko pewne czestokro¢
niezupelnie realne, reformistyczne oczekiwania.”” Efektem tego jest dzisiejszy system
polityczny Rosji noszacy wyrazne znamiona niedemokratyzmu. Co za tym idzie,
uwarunkowalo to réwniez rezimy panujace w bylych republikach ZSRR, czyli m.in. w
Armenii. Co prawda, oficjalnie jest to rezim demokratyczny, jednak w rzeczywistosci dzigki
wielu mechanizmom, ktdre rozpoczely sie¢ wlasnie podczas pierestrojki z cala pewnoscig
mozemy nazwa¢ go niedemokratycznym. Oczywiscie istnialo wiele roznic pomigdzy
procesem tranzycji w samej Rosji oraz krajach wyodrebnionych po rozpadzie Zwigzku
Radzieckiego. Roznice te wynikaly z odrgbnej historii, z odrgbnych charakteréw i etapu
zakonczenia procesow budowania autonomicznych tozsamosci narodowych oraz
miejscowych wspolnot politycznych. Mimo tego jednak, mozna stwierdzié, ze pierestrojka
uwarunkowata w duzym stopniu ksztatt obecnych reziméw niedemokratycznych w tej czesci
swiata. Kolejnym istotnym czynnikiem, ktory jeszcze przed powstaniem obecnych reziméw
wplynat na ich ksztatt byt rodzaj sowieckiego komunizmu, jaki panowal w danym kraju.
Armenia byla dziedzicem patrymonialnego modelu komunizmu, ktéry cechuje si¢ m.in.
powigzaniem wladzy politycznej z centralnie sterowanym spoleczenstwem, przewaga
ludnosci wiejskiej, hierarchiczno- personalnym uzaleznieniem pomiedzy przywodcami

komunistycznymi i ich zwolennikami, brakiem lub minimum konkurencyjnosci oraz

68 J.J. Linz, A. Stepan, Problems of democratic transition and consolidation. Southern Europe, South America,
and post- communist Europe, The Johns Hopkins University Press, London 1996, s. 42-44.
=8 | Holzer, S.Balik, Postkomunistyczne..., op. cit., s. 97.
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gerontokracja wsrdd elit.”” Wszystkie wymienione czynniki mialy wpltyw na dzisiejszy rezim
panujacy w Armenii jeszcze przed rozpadem ZSRR. Juz dzigki tym informacjom mozemy
stwierdzié, i1z naturalng fazg procesu tranzycji w przypadku Armenii byloby przejscie z
sowieckiego totalitaryzmu w autorytaryzm, a oficjalne okre$lenie dzisiejszego ustroju
Armenii demokratycznym jest w rzeczywisto$ci nieprawdziwe. Zeby jednak obroni¢ te teze
konieczne jest spojrzenie na ten rezim przez pryzmat wspomnianych juz czterech osi

analitycznych Juana Jose Linza.

2.2. Limitowany pluralizm- monizm

Pierwsza osig opisang przez Juana Jose Linza jest ,limitowany pluralizm vs.
monizm”. Jest ona najwazniejszg sposrdd wszystkich, poniewaz jak twierdzi sam autor, jezeli
co$ rzeczywiscie cechuje rezimy autorytarne i odrdznia je od innych, to jest to ograniczony
pluralizm a wynika to z kontrastu zardéwno z nieograniczonym pluralizmem klasycznych
demokracji konkurencyjnych, jak i z monizmem totalitaryzmu. Nalezy doda¢, ze w przypadku
teorii Linza pojecie ,,ograniczonego pluralizmu” nie musi by¢ traktowane dostownie. W jego
rozumieniu ograniczenie pluralizmu niekoniecznie musi odnosi¢ si¢ do partii politycznych,
ale dotyczy¢ moze takze grup politycznych, dziatan politycznych lub chociazby grup
interesow.”' W przypadku Armenii z calg pewnoscig nie mozemy méwié o monizmie,
poniewaz jest on niejako zarezerwowany dla rezimow totalitarnych. Jednakze w ramach tej
osi zaproponowanej przez Linza, na potrzeby Armenii mozemy wyodrgbni¢ inny podziat,
ktéry wyeliminuje catkowicie element totalitarny juz na wstgpie. W przypadku sytuacji jasnej,
jezeli z calg pewnoscia dany rezim niedemokratyczny nie jest totalitarny —tak jak w Armenii-
znacznie lepszym rozwigzaniem bedzie analiza przez pryzmat osi ,,limitowany pluralizm vs.
pluralizm”, ktéra jest wariantem funkcjonujacym w ramach pierwotnej osi Linza. Takie
rozwigzanie pozwoli odpowiedzie¢ nie tyle na pytanie o to, czy Armenii blizej w sferze
politycznej do monizmu, czy limitowanego pluralizmu, bo oczywistym jest fakt wykluczenia
monizmu, ale z calg pewnoscia pozwoli zobaczy¢ z jak daleko posunigtym ograniczeniem
pluralizmu mamy do czynienia. Gitowne zasady ustroju Armenii regulowane sa przez
najwazniejszy obowigzujacy akt prawny w kraju, czyli przez Konstytucj¢. Ta zmieniana byta

we wspodtczesnej historii kraju az trzykrotnie i podobnie jak w przypadku opisu historii

7 Ibidem, s. 97-98.
i Ihidem, s. 100.
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Armenii, zaréwno w przypadku historii ustroju konstytucyjnego mozna wyrdzni¢ trzy okresy.
Pierwszy to lata 1989- 1995, drugi 1995- 2005 oraz trzeci od roku 2005. Mimo licznych
zmian, wszystkie jej wersje okreslaty Republik¢ Armenii jako suwerenne, demokratyczne,
socjalne panstwo prawa oparte o klasyczng zasade¢ trdjpodziatu wltadz. Wyrazem zasady
panstwa demokratycznego sa natomiast normy, ktore gwarantuja pluralizm ideologiczny,
polityczny 1 wyznaniowy, zasad¢ wielopartyjnosci, dopuszczajg legalne dzialanie opozycji

oraz reguluja zakres wladzy rzadzacych aktoréw.”

Zgodnie z Konstytucja, w Armenii obowigzuje system wielopartyjny. Po rozpadzie
Zwiazku Radzieckiego zasada wielopartyjnosci byla najbardziej widoczna, gdyz zaczely
woéwczas powstawaé liczne partie polityczne, ktére z biegiem lat zaczety nabierac
politycznego znaczenia. Z pewnoscia najsilniejsza partiag w kraju jest prezydencka, zwigzana z
obozem rzadzacym i majaca swoje konotacje z poprzednim ustrojem Republikanska Partia
Armenii, bedaca kontynuatorka Komunistycznej Partii Armenii. Co ciekawe jednak, nie
zmonopolizowala ona catkowicie sceny politycznej, czego najlepszym przyktadem moze by¢
to, iz obecny rzad jest rzadem koalicyjnym. Ormianska scena polityczna jest zréznicowana i
funkcjonuja w jej ramach bardzo zroznicowane partie. Funkcjonowanie wielu partii w
przestrzeni politycznej nie oznacza jednak catkowitego pluralizmu, poniewaz w Armenii
podczas kazdych wyboréw parlamentarnych od ustgpienia z urzedu prezydenta Petrosjana
dochodzi do falszerstw na duza skalg. Najlepszym tego przykladem byly ostatnie wybory
parlamentarne z maja 2012 roku, ktére nosity wyrazne znamiona manipulacji i fatszerstw. Nie
byly one jednak przypadkiem, gdyz do podobnych praktyk dochodzilo w czasie catlej
wspolczesnej historii kraju. Wybory wygrata Republikanska Partia Armenii zwigzana z
obecnym prezydentem Serzem Sarkisjanem, co nie bylo przypadkiem. Dziatanie opozycji,
podobnie jak wielopartyjnos¢, zagwarantowane jest przez Konstytucj¢. Formalnie ma ona
wszelkie prawa przedstawione w tym akcie prawnym. Gléwna sita opozycyjna do rzadu i
prezydenta w Republice Armenii jest Ormianski Kongres Narodowy dowodzony przez bytego
prezydenta Lewona Ter-Petrosjana. Mimo tego, iz oficjalnie dopuszczona jest dziatalnos¢
opozycji, w rzeczywistosci w Armenii na przestrzeni ostatniego dwudziestolecia dochodzito
do aktéw lamania zasad obowiazujacych w Konstytucji, a szczegdlnie zapisu o pluralizmie
politycznym i zagwarantowaniu podstaw prawnych i gwarancji dla legalnego dziatania
opozycji. Wiadza od 1998 roku miata bardzo negatywny stosunek do Lewona Ter-Petrosjana

oraz jego Ormianskiego Kongresu Narodowego. Na porzadku dziennym byly aresztowania,

"%/, Baluk, A. Czajowski, Ustroje polityczne..., op. cit., s.182.
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pobicia, zastraszanie oraz szkalowanie cztonkdw tej partii. Wielu z nich dtugie lata spedzito w
aresztach, byly rowniez ofiary $miertelne. Ten proceder rozpoczat si¢ od rzadéw Roberta
Koczarina, kiedy wtadza miata bardzo silng pozycj¢ w panstwie oraz aspiracje aby
kontrolowa¢ nie tylko sfer¢ polityczng, ale takze inne aspekty, pozapolityczne. Jednakze
opozycja konsekwentnie dazyta do ostabienia wizerunku postkomunistycznych wiadz i
organizowata liczne manifestacje, bojkoty, aby pokazac spoteczenstwu, ze na ich oczach
dochodzi do jawnego tamania zasad zapisanych w Konstytucji i praw cztowieka. Sytuacja dla
opozycji zmienita si¢, kiedy do wladzy doszedt obecny, uwazany za najbardziej dotychczas
surowego, prezydent Serz Sarkisjan. Zmienita si¢ na gorsze, poniewaz obecnie rzadzacy oboz
stosuje duzo bardziej ,,wyrafinowane” metody walki z nig. Wykorzystuje do tego coraz
czesciej nie przemoc, zastraszanie, czy terror a nowoczesng propagande polityczng, dzieki
czemu mobilizuje spoteczenstwo do maksymalnego poparcia dla nich, a nie dla opozycji.
Oboz rzadzacy roztacza przed oczyma obywateli wizje panstwa dobrobytu
zagwarantowanego gtownie przez Scisty sojusz z Rosja, ktora dla mieszkancow Armenii do
dzisiaj ma szczegdlnie duze znaczenie 1 uwazana jest za wielkiego przyjaciela. Wladze
dodatkowo wzmacniaja swoja pozycje jako rzadzacych aktoréw poprzez rozmowy i
negocjacje z opozycja. Najlepszym tego przykladem byl rok 2008 i wybory prezydenckie.
Ormianski Kongres Narodowy zyskiwat wowczas bardzo szybko na poparciu i czesto
pozwalat sobie na organizacj¢ manifestacji antyrzadowych i antyprezydenckich. Jedna z
najglosniejszych tego typu manifestacji miata miejsce wiasnie po wyborach w 2008 roku.
Spowodowana byla naruszeniami jakie miaty miejsce w trakcie wyborow 1 w konsekwencji
ich sfatlszowaniem. Sytuacja polityczna w trakcie wyboréw byta bardzo napieta, rzadzacy
zatem musieli dziala¢ zdecydowanie w obawie przed utratg kontroli nad panstwem. Wiadze
bez wahania stosowaly nacisk na dziataczy opozycji 1 ich sympatykow, jak rowniez
wykorzystaly w pelni swdj zasdb administracyjny do zapewnienia zwycigstwa Sarkisjanowi.
Stanowcza i odwazna postawa opozycji data do myslenia wladzy na tyle, ze ta usiadta z nig
do rozmdéw na temat ewentualnego zawieszenia protestdéw. Juz sama wola rozmowy
wydawala si¢ by¢ duzym ustgpstwem ze strony rzadzacych. Opozycja jednak, aby w ogole
rozpoczaé jakies negocjacje zazadala spetlnienia swoich postulatow. Nalezaty do nich:
zwolnienie wig¢Znidw politycznych, zgoda na demonstracje na symbolicznym Placu Wolnosci
w Erywanie oraz obietnica przeprowadzenia $ledztwa w sprawie brutalnie rozpedzonej

manifestacji.” Podjecie dialogu przez rzadzacych pozornie mogloby $wiadczyé o tym, ze

3 Armenia: poczqtek dialogu opozycji z wladzq, www.osw.waw.pl/pl/publikacje/tydzien-na-wschodzie/2011-07-
i7¥armenia-poczatek-dialogu-opozycji-z-wladza, data wejscia: 10.12.2012.
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zaczeli si¢ oni obawiaé o rosngce wpltywy opozycji, a co za tym idzie zmniejszenie poparcia
dla nich. Prawda byla jednak zupelnie inna, a same negocjacje i1 ustepstwa byty elementem
gry politycznej. Sarkisjan dzigki wyciggnigciu r¢ki do opozycji zaskarbit sobie sympatig
Ormian i zyskat opini¢ postgpowego, a jego kroki wedtug wielu zwiastowaly poprawienie si¢
jako$ci demokracji w Armenii. W rzeczywistosci jednak tym krokiem Sarkisjan jeszcze
bardziej umocnit si¢ na swojej pozycji, a obietnice zlozone opozycji zostaty w pdzniejszym

czasie w przebiegly sposob zamiecione pod ,,polityczny dywan”.

Potencjal oraz ambicje rzadzacych sa bardzo duze. Najlepszym tego dowodem jest
ciagtos¢ wiadzy, ktorg od 1998 roku zachowuja politycy z obozu postkomunistycznego, silnie
zwigzanego z Kremlem, a nawet bedacego pod jego catkowitym wptywem. We wszystkich
wyborach prezydenckich po 1998 roku kandydaci z tego obozu wygrywali zawsze w
pierwszych turach zdobywajac powyzej 50% wszystkich gtoséw. Rzecz jasna wyborow tych
nie mozna nazwa¢ demokratycznymi, poniewaz ich wyniki wielokrotnie kwestionowane byty
przez opozycje jak 1 organizacje mig¢dzynarodowe. Jednakze faktem jest, iz duza czes¢
spoteczenstwa rzeczywiscie glosowata na tych kandydatdw, co $wiadczy o chociaz
cze$ciowej legitymizacji dla wladz oraz tym samym zgodzie na pozostawanie pod wplywami
Rosji. Przy okazji ambicji oraz potencjatu rzadzacych, nie mozna zapomnie¢ o tym, ze od
1998 roku prezydentami, czyli w przypadku Armenii najwazniejszymi z puntu widzenia
decydowania politycznego osobami sg politycy bardzo silnie zwiazani z Rosja i tzw. ,.klanem
karabachskim”. To $wiadczy o tym, ze zmagazynowali oni bardzo duze poparcie ze strony
Kremla 1 w przypadku jakichkolwiek symptomdéw utraty wiadzy moga liczy¢ na pomoc
Wiadimira Putina, ktory nadal rozdaje karty w regionie catego Kaukazu Potudniowego.
Potencjal rzadzacych, czyli wspomnianego ,.klanu karabachskiego” kontrolowanego przez
Rosje¢ jest tym wigkszy, ze moga oni co dwie kadencje wprowadza¢ nowego kandydata, ktory
z poparciem Rosji z calg pewnoscia obejmie prezydenture. Taka sytuacja natomiast moze

trwac przez kilka nastepnych kadencji.

Podsumowujac opis pierwszej osi, z calg pewnoscia mozemy stwierdzi¢, iz w
przypadku Armenii pluralizm polityczny jest ograniczony, co natomiast jest typowe dla
rezimdOw autorytarnych. Przejawia si¢ to przede wszystkim w naduzywaniu kompetencji przez
prezydenta oraz oboz rzadzacy, fatszowaniu wybordw parlamentarnych i prezydenckich,
brutalnych metodach rozprawiania si¢ z opozycja 1 przeciwnikami politycznymi oraz
ograniczaniu wielu swobod obywatelskich. W Armenii widoczny jest duzy kontrast pomigdzy

formalnie wypelianymi podstawowymi standardami demokracji, wliczajagc w to pluralizm
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polityczny, a tymi wypetnianymi rzeczywiscie. Zdaniem Jana Holzera i Stanislava Balika, w
takim przypadku dochodzi tu tylko do formalnego, a nie realnego urzeczywistniana atrybutow
demokracji. To natomiast jest jedng z najwazniejszych cech rezimow, ktore ukonstytuowaty
siec w ramach przestrzeni postkomunistycznej.”* Najlepszym potwierdzeniem tego, ze w
przypadku Armenii z catg pewno$ciag mozemy mdowic o ograniczeniu pluralizmu politycznego
sa wyniki raportu ,Nations in transit 2012” przeprowadzonego przez Freedom House.
Osrodek ten przeprowadza coroczne badania dotyczace jakosci demokracji w wybranych 29
krajach, w ktorych to zachodza powazne watpliwosci co do przestrzegania przez wladze zasad
demokratycznych. Wedtug raportu, sytuacja demokracji w Armenii nie zmienila si¢ od 2011,
kiedy to uzyskata wynik 5,39 w siedmiostopniowej skali.”” Biorac pod uwage to, iz im
wyzsza ocena, tym gorsza jakos¢ demokracji, dla Armenii wynik ten jest bardzo zly i1
podkresla wazno$¢ wczesniej przytoczonych czynnikdw jednoznacznie wskazujacych na to,

ze w Armenii mamy do czynienia z limitowaniem pluralizmu politycznego.

2.3 Ideologia- mentalnos¢

Druga osig opisang przez Linza jest ,,ideologia vs. mentalnos¢”. Jest to dla rezimow
niedemokratycznych podziat niezwykle wazny, poniewaz kazdy rezim musi w oczach
przynajmniej czgsci spoteczenstwa stwarza¢ chociaz pozory prawomocnosci. Demokracjom
nowoczesnym te legitymizacje daja przede wszystkim wolne wybory. W niedemokracjach
natomiast dla usprawiedliwienia istnienia danego porzadku politycznego uzywa si¢ wlasnie
albo ideologii, albo mentalno$ci.”® Linz ideologie okresla jako neutralne okre$lenie zbiorow
idei politycznych. Pojmuje on jg jako zamkniete systemy myslenia o polityce pretendujace do
monopolu, dazenie do wyjasnienia wszystkiego i wykluczajace tolerancje wobec innych
pogladow. Ideologia jego zdaniem jest wigc rodzajem ,,swieckiej religii” prowadzacej do
cenzury i represji. Mentalnos¢ natomiast okresla jako typowy dla rezimoéw autorytarnych,
nieskodyfikowany sposdb myslenia i odczuwania. Nie jest ona racjonalna, raczej
emocjonalna, charakteryzuje si¢ ogdélnymi, dla wszystkich zrozumiatymi wartosciami.
Mentalnos¢ w przeciwienstwie do ideologii, szerzy si¢ wsrod mas w sposob o wiele bardziej

skomplikowany niz ideologia. Mentalnosci wigc nie mozna w spoteczenstwie zaprowadzic¢

7. Holzer, S. Balik, Postkomunistyczne..., op. cit., s. 101-102.

™ Nations in transit 2012: Armenia, http://www.freedomhouse.org/report/nations-transit/2012/armenia, data
wejscia: 11.12.2012.

1 Holzer, S. Balik, Postkomunistyczne..., op. cit., s. 134.
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jednorazowo. Musi ona si¢ opiera¢ na juz istniejacych strukturach myslowych, ktére mozna
odpowiednio podtrzymywaé¢ i wzmacniaé.”’ Zdaniem Linza, w zadnym rezimie
postkomunistycznym nie mozna bezdyskusyjnie stwierdzi¢ obecnosci ideologii. Prawie we
wszystkich spotykamy postkomunistyczny wariant mentalnosci postideologicznej, ktdra
powstata wskutek degeneracji pierwotnie czystej ideologii marksistowsko- leninowskie;j.”
Nie inaczej jest w przypadku Republiki Armenii. Obecno$¢ postradzieckiej mentalnosci jest
szczegolnie widoczna w Armenii z uwagi na stosunki ormiansko- rosyjskie, ktére byty bardzo
dobre w czasach ZSRR jak i po jego rozpadzie. Armenia bowiem jest jedynym sojusznikiem
Moskwy w regionie Kaukazu Potudniowego i panstwem, ktore ze wzgledu na swoja
prorosyjska polityke czesto okresla si¢ mianem strategicznego sojusznika a przy tym
najwierniejszego w historii. Przyjazn migdzy obydwoma krajami przektada si¢ nie tylko na
dobre stosunki polityczne i wspieranie wladz rzadzacych przez Moskwe, ale rdwniez na sferg

gospodarcza, militarng, spoteczng oraz polityczna.

Fakt obecnosci mentalnosci postradzieckiej w sferze gospodarki nie dziwi, kiedy
przypomni si¢ to, iz w czasach radzieckich Armenia byla jedna z najwierniejszych i
najbardziej przychylnie nastawionych Kremlowi republik. Posiadala przede wszystkim
dobrze rozwinigty sektor przemystowy, dostarczajacy produktow wysytanych nastgpnie do
innych republik w zamian za surowce naturalne i energie, co czynito Armeni¢ pod wzgledem
gospodarczym krajem bardzo konkurencyjnyrn.79 Ten stan skonczyl si¢ w Armenii wraz z
upadkiem ZSRR i co za tym idzie catej gospodarki radzieckiej. Zerwane zostaly wszystkie
umowy gospodarcze a dodatkowo na Republike Armenii natozone zostaty blokady ze strony
Turcji 1 Azerbejdzanu jako konsekwencje trwajacego konfliktu o Goérski Karabach oraz
kwestii uznania masakry ludnosci ormianskiej z 1915 roku. To wszystko spowodowato, ze
spoteczenstwo ormianskie pograzylto si¢ w biedzie a gospodarka znalazta si¢ w catkowitym
rozpadzie. Wdéwczas na pomoc Armenii przyszty wiladze rosyjskie. W zwigzku z
inwestowaniem przez Rosje duzych pienigdzy w rozne sektory gospodarki zyskata ona
uznanie w oczach Ormian, gdyZz naturalnie ich sytuacja ekonomiczna poprawita si¢. Takie
zachowanie Rosji potwierdzito tylko teze postawiong przez Oksane Reznikowa, ktora
podzielita republiki poradzieckie na grupy, gdzie grupa pierwsza to panstwa najbardziej

uzaleznione gospodarczo od Rosji a grupa trzecia to najmniej uzaleznione. Zgodnie z jej

7 Ibidem, s. 134-135.

™ Ibidem, s. 149.

™ M. Falkowski, Armenia, www.kaukaz.net/cgi-bin/blosxom.cgi/polish/armenia/armenia_ogolnie, data wejscia:
1212.2012.
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klasyfikacja, Armenia zalicza si¢ do pierwszej grupy, czyli do panstw najbardziej
uzaleznionych gospodarczo od Rosji.** Poprawe jakosci zycia w Armenii zawdziecza sie wiec
,dobrodusznosci” Rosji, podczas gdy ta nie robita tego bezinteresownie. Celem ekonomicznej
polityki Rosji wobec Armenii od poczatku bylo przejecie kontroli nad strategicznymi
sektorami armenskiej gospodarki oraz utrzymanie monopolu na dostarczanie surowcow
naturalnych.®*’ Armenia w obecnym ksztalcie catkowicie uzalezniona jest od surowcéw
rosyjskich, bez ktdrych nie moglaby normalnie funkcjonowaé. Moskwa jest zrodtem catosci
importu gazu ziemnego, pokrywa zapotrzebowanie w 100%.%* Gaz jest bardzo waznym
or¢zem w reku Rosji, poniewaz ze wzgledu na bliskg wspdtprace oferuje Armenii bardzo
konkurencyjne ceny i podpisywanie wieloletnich umow. To natomiast tylko jeszcze bardziej
uzaleznia Armeni¢ od Rosji. Dodatkowo, Ormianie otrzymali od Rosjan bezposredni
gazociag o przepustowosci 2,3 mld m3 rocznie®, dzieki czemu mogli importowaé gaz z
pominigciem wczesniejszego gazociggu przechodzacego przez terytorium Gruzji. Ormianie
odebrali ten krok jako ukton ze strony Moskwy, a w rzeczywistosci byto to wyeliminowanie z
posrednictwa skonfliktowanej z Rosjg Gruzji. Rosja potwierdzita swdj monopol w dziedzinie
energetyki w Armenii poprzez przejgcie najwigkszej w kraju elektrowni oraz jedynej
kompanii dystrybuujacej energie;.84 Kontrola armenskiej gospodarki przez Rosj¢ nie ogranicza
si¢ jednak jedynie do surowcdw naturalnych. Czotowe przedsigbiorstwa zdominowane sa
przez rosyjskich biznesmenow. Do rosyjskiej firmy ,,Russkij Aluminij” nalezy jedno z
najwickszych przedsigbiorstw w Armenii- huta aluminium ,,Armenal”. Rosyjskie linie
lotnicze ,,Sibir” wladaja pakietem 70% akcji przedsiebiorstwa ,,Armavia” i zarzadzaja rejsami
panstwowej linii lotnicze] ,,Armianskije Awialinii”. Rdowniez 70% akcji najwiekszego
armenskiego banku- ,,Armsberbanku” jest w posiadaniu rosyjskiego ,,Wniesztorgbank”.*
Gospodarka Armenii utrzymuje si¢ przede wszystkim z finansowania rosyjskiego, a co za tym
idzie popularna stata si¢ tam emigracja zarobkowa. W Rosji Ormianie znajduja zatrudnienie
w handlu, w ustugach oraz budownictwie a przekazy pieni¢zne ormianskich migrantéw

zarobkowych wysytane do ojczyzny siegaja az 15% PKB kraju, czyli trzykrotnie

% Bryc, Rosja w XXI wieku. Gracz swiatowy, czy koniec gry?, Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2008, s. 35-37.

' M. Falkowski, Polityka Rosji na Kaukazie Poludniowym i w Azji Centralnej, ,,Prace OSW”, nr. 23/2006, s. 15.
82 Stosunki dwustronne Armenia- Rosja,
www.stosunkimiedzynarodowe.info/kraj,Armenia,stosunki_dwustronne,Rosja, data wejscia: 13.12.2012.

8 E. Wyciszkiewicz, Geopolityka rurociqgéw. Wspélzaleznosé energetyczna a stosunki miedzyparistwowe na
obszarze postsowieckim, Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych, s. 178.

A Bryc, Rosja w..., op. cit., s. 82.

Q<

* Ihidem, s.15.
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przewyzszaja bezposrednie inwestycje zagraniczne i s3 réwne 2/3 wartosci eksportu

republiki.

Mentalno$¢ postradziecka poza gospodarka szczegolnie widoczna jest w sferze
militarnej. Fakt ten w najwigkszym stopniu zdeterminowany byt konfliktem o Gorski
Karabach z Azerbejdzanem. Armenia na poczatku swojej demokratycznej drogi po rozpadzie
ZSRR natychmiast uwiklata si¢ we wspomniany, do dzi§ nierozwigzany konflikt z
Azerbejdzanem o wpltywy w Gorskim Karabachu. Potencjat militarny Republiki Armenii byt
wowczas na tyle maly, ze bez wsparcia z zewnatrz nie bytaby w stanie realnie przeciwstawié¢
si¢ sile zbrojnej Azerbejdzanu. Wtedy — jak podczas catej historii Armenii — ze wsparciem
przyszta Rosja. Widzac wymierne korzysci ewentualnej pomocy Armenii Rosja
zaangazowala si¢ w konflikt i stangta po stronie Ormian. Rosja nieustannie walczy o wptywy
na Kaukazie, dlatego tez udzielita Ormianom duzego wsparcia militarnego. Chodzilo o
wyposazenie, a takze ekwipunek niezbg¢dny do prowadzenia wojny. Obywatele Armenii po
raz kolejny w historii uwierzyli w bezinteresownos¢ Rosji, jednak jak stusznie zauwaza
Hijran Aliyeva-Sztrauch Rosja pomagata Armenii w walce o wptywy w Gdrskim Karabachu
ze wzgledu na prowadzong przez Kreml polityke na Kaukazie. Chodzi tutaj o hamowanie
rozwoju regionalnych projektow energetycznych, ktore spetlniaja interesy zachodu,
zapobieganie rozszerzeniu NATO na Wschod a w konsekwencji interweniowanie w procesy
rozwigzywania konfliktow w regionie i ograniczanie wpltywow Azerbejdzanu w sektorze
surowcéw naturalnych.!’” Rosja wiec tylko pozoruje zainteresowanie pomocg Armenii a w
rzeczywistosci prowadzi wlasng gre. Z mentalnosci postradzieckiej Ormian wynika takze brak
zaufania do wlasnych sit obronnych 1 niemal calkowite oddanie kwestii obronnosci kraju w
rece Rosjan. Dla Armenii poglebianie wspolpracy wojskowej z Rosja jest kwestia kluczowa,
poniewaz jest rOwnoczesnie gwarancja zachowania status quo z Azerbejdzanem oraz Turcja.
Dla Rosji natomiast jest to bardzo silny element jeszcze wigkszej kontroli nad swoja byla
republikg. Armenia w kwestii militarnej uzaleznila si¢ od Rosji przede wszystkim poprzez
podpisanie pomig¢dzy Moskwa a Erywaniem w 1995 roku specjalnego porozumienia, na mocy
ktérego rosyjskie oddzialy moga wykorzystywac cala armenska infrastrukture. Umowa ta
zostala nastepnie przedluzona i1 obowigzywaé bedzie do 2044 roku. Owocem tego

porozumienia jest obecnos¢ rosyjskich oddzialdéw wojskowych w Armenii oraz dzierzawa

% M. Pietruszewski, Migracja zarobkowa w b. ZSRR, www.psz.pl/tekst-27159/Maciej-Pietruszewski-Kirgizi-
Ormianie-Tadzycy-Moldawianie-na-saksach, data wejscia: 13.12.2012.

" H. Aliyeva-Sztrauch, Wielka gra na Kaukazie Poludniowym, www.geopolityka.org/analizy/1183-wielka-gra-
na-kaukazie-poludniowym, data wejscia: 14.12.2012.
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bazy w miescie Giumri. Tam tez stacjonuje bowiem 102 rosyjska baza wojskowa, ktora jest
najwicksza i najlepiej uzbrojona rosyjska jednostka wojskowa na Kaukazie Potudniowym.™
Baza ta jest bardzo dobrze wyposazona. Jak twierdzi Marcin Jarocki, na terenie bazy
zmagazynowano duzo ciezkiego sprzgtu a dowodzacy baza rosyjscy oficerowie maja do
dyspozycji sto czotgow, trzysta transporterow opancerzonych, zestawy przeciwlotnicze S-300
oraz osiemnascie mysliwcow MiG-29.% Oprécz 102. bazy, w ktérej stuzy okolo trzech
tysiecy rosyjskich zolnierzy, w Armenii rozlokowana jest rowniez 426. Grupa lotnicza oraz
520. komendantura lotnicza na lotnisku Erebuni pod Erywaniem. Dodatkowo, na terytorium
Armenii granice chronione s3 przez rosyjskich funkcjonariuszy.” Wspétpraca militarna
obydwu panstw wzmacniana jest takze poprzez wspdlne szkolenia, ¢wiczenia, manewry
wojskowe oraz przede wszystkim dostarczanie przez Rosjan broni do Gorskiego Karabachu
po cenach preferencyjnych, a w niektdrych okresach nawet za darmo. Rosja, podobnie jak w
innych kwestiach, wspolpracy w sferze wojskowej nie traktuje bezinteresownie i ma w tym
swdj zywotny interes, jednak Ormianie widza w niej same plusy, co tylko dowodzi ich
postsowieckiej mentalnosci objawiajacej si¢ w bezgranicznym zaufaniu do swojego

sojusznika.

Mentalnos¢ postradziecka widoczna jest rdwniez w postawach spotecznych.
Spoleczenstwo Armenii wychowane jest wedtug wzorcéw sowieckich 1 przyzwyczajone do
tamtejszych zachowan. Rzecz jasna, Ormianie w pamigci nadal maja zbrodnie jakich
dopuscili si¢ komunisci sowieccy, jednak nalezy pamigtac, ze lata komunizmu dla bardzo
wielu ludzi to réwniez lata, w ktérych po prostu ,,zylo si¢ lepiej”. Stwierdzenie takie w
swietle zbrodni 1 wypaczen wiadz komunistycznych wydaje si¢ absurdalne, jednak ustroj
komunistyczny gwarantowal réwniez spoleczefistwu minimum bezpieczenstwa socjalnego.
Oficjalnie nie byto bezrobocia, a kazdy kto chcial bez trudu znalez¢ mogt zatrudnienie a
dzigki znajomos$ciom i tzw. ,,kombinowaniu” mozna bylo zatatwi¢ sobie bardzo wiele rzeczy.
Obywatele zagwarantowang mieli opieke zdrowotng i szereg zabezpieczen socjalnych.
Dlatego tez, teraz duza czes$¢ spoleczenstwa uwaza, iz postepowanie wiadz i rzady silnej reki
sa wilasciwe. Przez lata bowiem Ormianie ulegali propagandzie sowieckiej, dlatego tez

propagand¢ uprawiang przez wladza przyjmuja jako prawdziwy opis rzeczywistosci. Stad tez

8 M. Jarocki, Dlaczego Armenia przediuzyla dzierzawe Giumri?,
www.politykawschodnia.pl/index.php/2011/06/23/jarocki-dlaczego-armenia-przedluzyla-dzierzawe-giumri, data
wejscia: 15.12.2012.

% M. Jarocki, Rosyjska polityka wobec Zakaukazia,
www.stosunkimiedzynarodowe.info/artykul,1112,Rosyjska_polityka wobec Zakaukazia, data wejscia:
15.12.2012.

' M. Falkowski, Polityka Rosji..., op cit., s. 15-16.
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tak duze poparcie dla obozu rzadzacego i prezydentéw, ktdrzy wywodza si¢ z obozu
komunistycznego. Lata terroru sowieckiego 1 ograniczenia witasciwie wszelkich swobod
obywatelskich nauczyly spoleczenstwo, ze nie warto wspiera¢ opozycji, bo jest to surowo
karane. Takie przekonanie pokutuje do dzisiaj nie tylko w spoteczenstwie ormianskim, ale
réwniez w innych bytych republikach satelickich i nastawienie to w przysztosci bedzie bardzo
cigzko zmienié¢, mozliwe, ze aby si¢ to stalo potrzebna begdzie zmiana pokoleniowa. Jest to
jednak obecnie bardzo wazny czynnik, ktédry umozliwia przetrwanie rezimu
niedemokratycznego i w powazny sposob rzutuje na ewentualny przyszty proces tranzycji ku

pelnemu ustrojowi demokratycznemu.

Mentalnos¢ postsowiecka widoczna jest takze na najwyzszym szczeblu wiladzy
panstwowej, co rzecz jasna cementuje rezim niedemokratyczny. Rosja nieustannie stara si¢
wplywaé na sytuacj¢ wewngtrzng w Armenii 1 udaje si¢ jej to bardzo dobrze. Najlepiej
sSwiadczy o tym ostatnie dziesigciolecie. W tym czasie Moskwa skutecznie ,,wprowadzita” do
gry polityczne] postaci bytego prezydenta Roberta Koczariana oraz obecnego Serza
Sarkisjana, bedacych czlonkami juz wielokrotnie wspomnianego tzw. ,klanu
karabachskiego”. Obydwaj prezydenci od poczatku swoich karier politycznych, najpierw w
Gorskim Karabachu a pdzniej w Armenii, byli na ustugach Moskwy 1 kazdy ich ruch
polityczny byl uzgadniany z wladzami rosyjskimi. W zamian za posluszenstwo wtladze
rosyjskie rewanzuja si¢ pomoca w sytuacjach kryzysowych. Najlepszym tego przykladem
byla pomoc w stlumieniu wspominanych juz wielokrotnie najpowazniejszych w nowozytnej
historii Armenii wystgpien przeciwko wiladzy jesienig 2003 roku oraz wiosng 2004 roku.
Kreml kontroluje polityk¢ Armenii, poniewaz nauczony doswiadczeniami zwigzanymi z
,pomaranczowg rewolucja” na Ukrainie nie chce popehi¢ drugi raz tego samego btgdu w
przypadku Armenii. Dlatego tez w bardzo stanowczy sposob kontroluje sfere polityki. Utrata
te] niezwykle waznej sfery skutkowataby dla Rosji ryzykiem konfrontacji z panstwami
zachodnimi, do ktérych Armenia w razie odwrdcenia si¢ od Moskwy i ewentualnego buntu
przeciwko prorosyjskim wtadzom z cata pewnoscig zwrdcitaby si¢ o pomoc. Rosja takiego
scenariusza si¢ obawia, poniewaz Armeni¢ traktuje nadal jako panstwo federacyjne Rosji.
Nalezy rowniez podkresli¢ to, ze kontrola sfery politycznej w kraju przez samych Ormian
wlasnie z racji na postsowiecka mentalno§¢ mylnie odczytywana jest jako troska o ich los a

nie jako powazne ograniczenie a wrgcz odebranie im suwerennosci politycznej.

Podsumowujac opis drugiej osi, nalezy stwierdzié, iz wspolczesna Armenia

zdominowana jest poprzez mentalno$¢ postsowiecka w niemal kazdym aspekcie
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funkcjonowania panstwa. Mentalno$¢ ta cementuje rezim niedemokratyczny i pozwala na
funkcjonowanie autorytaryzmu jednoczesnie legitymizujgc go spotecznie, co w skali $wiata
jest juz bardzo rzadkie. Nalezy jednak przypomnie¢, iz w Armenii na taki stan rzeczy ztozyto
si¢ bardzo wiele czynnikéw, w tym réwniez opisywana juz bolesna, krwawa i specyficzna

historia.

2.4 Mobilizacja- depolityzacja

Trzecia osia, ktérag opisuje Linz jest ,mobilizacja vs. depolityzacja”. Opisuje on
rezimy autorytarne jako odznaczajace si¢ brakiem ekstensywnej i intensywnej mobilizacji
politycznej, ktora wystepuje tylko na niektdorych etapach ich rozwoju. Mobilizacje
przedstawia natomiast jako ceche niemalze zarezerwowana dla reziméw totalitarnych.”’
Wydawatoby si¢ wigc, ze Armenia bedzie tutaj wyjatkiem, ktérag w pierwszych latach po
upadku ZSRR zdecydowanie cechowata mobilizacja spoteczenstwa. Rzeczywisto$¢ pokazuje
jednak, ze jest zupetnie odwrotnie. Linz bowiem podkresla, ze w niedemokracjach w obszarze
postkomunistycznym faktycznie nie spotkamy celowej mobilizacji, jak w rezimach
totalitarnych. Lecz elementy mobilizacyjne sa czasami wykorzystywane, jednak nie w celu
wsparcia rezimu ale raczej z powodu wojny.”> Wiasnie z takim przypadkiem mobilizacji

mamy do czynienia w przypadku Armenii.

Spor pomigdzy Armenig i Azerbejdzanem o Gorski Krabach, region Azerbejdzanu w
wigkszosci zamieszkiwany przez Ormian, mial swoj poczatek jak twierdzi Natalia
Konarzewska w polityce Imperium Carskiego wobec ludnosci zamieszkujacej Kaukaz
Potudniowy. Carat prowadzit polityke antagonizacji Ormian oraz muzutlmandw, zwlaszcza
przez arbitralne rozdawnictwo przywilejow politycznych oraz gospodarczych, wyrazajace si¢
w promowaniu Ormian na wyzsze stanowiska w administracji carskiej oraz pozwoleniu na
partycypacj¢ ormianskich kupcdw w zyskach z wydobycia ropy naftowej w Baku podczas
pierwszego ,,boomu naftowego” w potowie lat 80 XIX wieku. Ponadto, carat w tamtym czasie
zaczat konsekwentnie realizowa¢ reform¢ administracyjng rejonéw zamieszkanych gltéwnie
przez wyznawcow islamu, w wyniku ktdrej liczba muzulmanow w korpusie urzedniczym

drastycznie spadta. Do tego dochodzi réwniez polityka demograficzna prowadzona przez

Ny, Holzer, S.Balik, Postkomunistyczne..., op.cit., s.150.
L Ihidem, s.168.
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carat, ktora byla niekorzystna dla muzulmanoéw. Wiadze zachgcaty Ormian z Bliskiego
Wschodu do osiedlenia si¢ oraz kupna ziemi nalezacej do muzulmandéw. Wszystkie
wspomniane wydarzenia okreslone zostaly jako wojna ormiansko-muzutmanska.”® Konflikt
ten, poczatkowo o charakterze wylacznie etnicznym, przerodzit si¢ w spor o charakterze
terytorialnym dopiero po rozpadzie Imperium Rosyjskiego, ktdry dokonat si¢ po rewolucjach
lutowej 1 pazdziernikowej. Wtedy tez grupy etniczne, ktore zamieszkiwaty Kaukaz
Potudniowy zaczgly walczy¢ o wpltywy po to, aby utworzy¢ swoje wilasne panstwa na
dawnych terenach. Wigzato si¢ to wlasnie z konfliktami o charakterze terytorialnym a
najwigkszym konfliktem okazal si¢ by¢ spor o Gorski Karabach. Jego status nie zostal
uregulowany az do lat dwudziestych XIX wieku. Pézniej, 7 lipca 1923 roku zapadata decyzja
o utworzeniu Obwodu Autonomicznego Gdrskiego Karabachu, wtedy jednak pod wtadaniem
Azerbejdzanu.”* Tym samym z jakiego§ powodu zlamane zostaly wczeéniejsze obietnice
Rosji o przylaczeniu Goérskiego Karabachu wraz z Armenig Zachodnia do Armenii. Taka
decyzja Moskwy spotkata si¢ z mobilizacja spoteczenstwa armenskiego i powstaniem ruchu
narodowowyzwolenczego, ktory poprzez manifestacje 1 protesty wzywat do odzyskania
terytorium przede wszystkim Gdrskiego Karabachu. Konflikt zintensyfikowat si¢ dopiero w
latach osiemdziesiatych, co zwigzane bylo z -jak juz wielokrotnie zostalo wspomniane-
dojsciem do wiladzy w ZSRR Michaita Gorbaczowa 1 zapoczatkowang przez niego
pierestrojka. W tym czasie konflikt przybral stricte militarny charakter, strona armenska
wspierana zardéwno przez sam rzad armenski, prezydenta Lewona Ter-Petrosjana oraz przede
wszystkim Rosj¢ wydawatla si¢ by¢ strong dominujacg. Deklarowane przez Turcje wsparcie
militarne dla Azerbejdzanu nie bylo jednak tak duze jak oczekiwano a na pewno nie tak duze
jak wsparcie Armenii przez Rosj¢. To wszystko doprowadzito do zwycigstwa Ormian 1 w
efekcie przejecia kontroli nad wigksza czgscia obwodu oraz jak pisze Jacek Wrobel, takze
cze$ci Azerbejdzanu ,,wlasciwego”. W sumie Ormianie zajeli okoto 14% terytorium
Azerbejdzanu.”” Wojna oficjalnie si¢ nie skonczyta i trwa do dzisiaj, jednak w 1992 na
szczycie KBWE w Helsinkach powotano Minska Grupe KBWE ztozong z przedstawicieli 11
panstw, ktora miata doprowadzi¢ do przerwania walk a pozniej konferencji pokojowej w 1994

roku. Tak tez si¢ stalo i w maju 1994 roku podpisano rozejm migdzy Azerbejdzanem,

% N. Konarzewska, Pomiedzy separatyzmem..., op. cit.

%S, Cornell, Small nations and grat powers. A study of etnopolitical conflict in Caucasus, Curzon Press,
London 2001, s. 77.

% J. Wrébel, Gérny Karabach, [w:] Konflikty zbrojne na obszarze postradzieckim. Stan obecny, perspektywy
w=gulowania. Konsekwencje, A. Labuszewska (red.), ,,Prace OSW” nr 9/ 2003, s. 28.
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Armenig i Gdrskim Karabachem w obecno$ci przedstawicieli Rosji 1 Minskiej grupy

KBWE.”® Konflikt ten do dzisiaj pozostaje jednak w fazie ,,zamrozenia”.

Armenia do dnia dzisiejszego pozostaje w cieniu konfliktu o Goérski Karabach.
Rzutuje on na sfer¢ polityczng, mediow, ekonomiczng, wojskowa oraz sytuacj¢ spoleczng. Jak
trafnie zauwaza Robert Smigielski, nierozwiazany od 17 lat konflikt o Goérski Karabach
miedzy Armenig a Azerbejdzanem wzmacnia autorytaryzm rzadéw w obu panstwach.
Niezaleznie od tego, czy jak w Azerbejdzanie to cywilny prezydent kontroluje sity zbrojne,
czy jak w Armenii, byli czlonkowie armii Gdrskiego Karabachu obj¢li najwyzsze urzedy
pafstwowe, oba pafistwa dalekie sa od standardow demokratycznych.”” W przypadku
Armenii, utrzymujacy si¢ stan ,,posredni” pomig¢dzy wojng a pokojem jest zdecydowanie
korzystny dla wtadz. Poniewaz umozliwia on ograniczanie swobdd demokratycznych w

niemalze kazdej sferze panstwa pod pretekstem walki z zewngtrznym wrogiem.

Widoczne jest to doskonale na przykladzie medidw, ktore w stanie zawieszenia
migdzy wojna s3a doktadnie kontrolowane. Dzialalno$¢ srodkéw masowego przekazu oraz
organizacji pozarzadowych poddana jest wielorakim obostrzeniom 1 restrykcjom, czesto
wregcz uniemozliwiajagcym sprawowanie przez nie funkcji kontrolnej. Stan napigcia migdzy
Armenig a Azerbejdzanem jest korzystny zardwno dla jednej jak i drugiej strony. Pozwala on
bowiem utrzyma¢ mobilizacj¢ spoleczng dajac jednoczes$nie usprawiedliwienie dla

prowadzenia polityki famigcej podstawowe zasady demokratyczne.

Konflikt determinuje réwniez w bardzo duzy sposob sytuacja ekonomiczng w
panstwie. Jego nastgpstwem jest bowiem dotad odczuwalna izolacja mig¢dzynarodowa.
Armenia otoczona jest wrogimi panstwami- Azerbejdzanem i jego sojusznikiem- Turcja. To
uniemozliwia wymiane¢ handlowa 1 transport, co natomiast pograza gospodarke panstwa i
powoduje jeszcze wigksza biede wsrod samego spoteczenstwa. Jak przypomina Magdalena
Lejman, préba przetamania izolacji migdzynarodowej 1 ustanowienia stosunkow
dyplomatycznych z Ankarg podjete zostaly w 2009 roku. Zakonczyly si¢ jednak
niepowodzeniem. Rok pdzniej pojawita si¢ nadzieja na podpisanie przez obie strony

protokotéow o otwarciu wspolnej ormiansko-tureckiej granicy. Zostaty one jednak odebrane

%A, Jarosiewicz, K. Strachota, Gorski Karabach..., op. cit.
7 R. Smigielski, Problem demokratycznej cywilnej kontroli nad sitami zbrojnymi w paristwach Partnerstwa
F.chodniego, ,,Biuletyn Polskiego Instytutu Spraw Migdzynarodowych”, nr. 61.
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przez spoleczenstwo ormianskie jako dazenie Turcji do wywarcia nacisku na Erywan w

sprawie Goérskiego Karabachu i natychmiastowo porzucone.”®

Konflikt ten jednak w najwickszym stopniu wptywa na sfer¢ wojskowa panstwa.
Wtladze od 1994 roku utrzymuja bardzo wysoki poziom mobilizacji wojskowej wsrod
spoteczenstwa cywilnego. Najlepszym tego przyktadem jest obowigzkowa stuzba wojskowa
oraz opisany przez Magdalen¢ Lejman przypadek Wachana Bajatiana. Stuzba wojskowa w
Armenii jest obowigzkowa, trwa dwa lata i1 traktowana jest przez panstwo jako podstawowy
obowiazek patriotyczny, a wszelkie odmowy jej pelnienia sa surowo karane. Wachan Bajatian
jest ormianskim Swiadkiem Jehowy, ktory zostat skazany na péttora roku wiezienia (wyrok
pozniej jednak po apelacji prokuratury przedluzono o kolejny rok uzasadniajac to
bezpodstawnym zachowaniem mogacym stanowi¢ zty przyktad) po tym, gdy odmowit stuzby
wojskowej ze wzgledu na konflikt sumienia. Po odbyciu kary Bajatian ztozyl swoja sprawe
do Europejskiego Trybunalu Praw Cztowieka. Ten pozytywnie rozpatrzyl jego sprawe i
zobowigzal Armeni¢ jako cztonka Rady Europy do natychmiastowego zaprzestania takich
praktyk. Do dzisiaj jednak wyrok ten nie zostal wyegzekwowany a w Armenii nadal dochodzi
do aresztowan jako konsekwencji odmowy stuzby wojskowej.” Co wiecej, zgodnie z
raportem przygotowanym przez Amnesty International o prawach czlowieka w Armenii w
2010 roku za odmowe pelnienia stuzby wojskowej skazanych zostalo w sumie 71

. 100
mezczyzn.

Rzadzenie wtadzom dodatkowo utatwia sytuacja spoleczna, a doktadniej stabos¢
spoteczenstwa obywatelskiego, lub nawet jego brak. Wsrdd spoleczenstwa ormianskiego
brakuje nowych organizacji, ktore zrzeszatyby osoby posiadajace poglady konkurujace z
pogladami wtladzy. Istniejacym organizacjom pozarzadowym natomiast mozna zarzucic¢
biernos¢ i niech¢¢ do dziatania. Brakuje kampanii nawolujacych do odrzucenia sztucznego
obrazu rzeczywistosci, jaki kreuja media za posrednictwem wiladzy. Brakuje charyzmatycznej
osoby, ktéra pokazataby spoteczenstwu, iz nalezy odrzuci¢ konflikt, ktéry de facto jest

spoiwem dla wtadzy, ktére pomaga utrzymac jej swoje autorytarne rzady.

Podsumowujac, konflikt z Azerbejdzanem o wplywy w Gorskim Karabachu jest dla

wspolczesnej Armenii wydarzeniem, ktdre rzutuje na cala jej nowozytna historie. Dla wladz

% M. Lejman, Armenia: w cieniu konfliktu karabachskiego, www korespondent-
wschodni.org/sites/default/files/Dokument2.pdf, data wejscia: 22.12.2012.

% Ibidem.

1 gmnesty International report about human rights in Republic of Armenia,
lilp://www.amnesty.org/en/region/armenia/report-2010, data wejscia: 22.12.2012.
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jest on czynnikiem, dzigki ktéremu narzucanie porzadku niedemokratycznego jest znacznie
tatwiejsze, gdyz wszystko mozna tlumaczy¢ uzywajac pretekstu obrony przez zewngtrznym
wrogiem. Konflikt ten przez lata uniemozliwia demokratyczne przeobrazenia w Armenii 1 jak
twierdzi wcze$niej wspomniany juz Robert Smigielski, trudno oczekiwaé jaki§ pozytywnych
zmian.'”' Nierozwigzany konflikt zwigzany z wptywami w Gérskim Karabachu jeszcze wiec
przez lata moze determinowac sceng polityczng Armenii 1 jeszcze bardziej ugruntowac rezim

niedemokratyczny.

2.5 Typ przywodztwa

Ostatnig osia, za pomoca ktoérej Linz klasyfikuje rezimy niedemokratyczne jest ,,typ
przywodztwa”. Wedlug Linza, dla rezimu niedemokratycznego konieczna jest obecnos¢
wladcy, indywidualnego, czy kolektywnego, ktéry swoja wiadze realizuje w sposob

autorytarny. 102

Dodaje rowniez, iz najczesciej w rezimach niedemokratycznych mamy do
czynienia z przywodztwem o cechach charyzmatycznych a na poziomie systemowym z
faktyczng dominacja gléw reziméw —nominalnie zawsze prezydentow- nad catoscig hierarchii
wladzy. Zgodnie ze stowami Linza, w Armenii wladza skupiona jest przede wszystkim w
rekach prezydenta. To on sprawuje wladze wykonawcza, posiada szereg istotnych prerogatyw
oraz ma legitymizacj¢ wsrdd spoleczenstwa wyrazong wynikami wyborow. Linz w swoich
rozwazaniach wyodregbnia trzy typy przywodcy: przywddce pozwalajacego zatwierdzi¢ swdj
mandat w wyborach prezydenckich, w gruncie rzeczy konkurencyjnych; przywddca bioracy
udziat w wyborach, ktore nie sa tylko formalne, ale tez niezupelnie konkurencyjne; oraz

przywodca, ktorego mandat pochodzi z wyborow z definicji niekonkurencyjnych, w ktorych

albo nie ma zadnego kontrkandydata, albo jest on zupehie formalny.'*®

Pierwszym prezydentem niepodleglej Armenii zostat najbardziej wowczas popularny
dzialacz opozycji Lewon Ter-Petrosjan, ktéry zatozyt istniejace do dzisiaj i pozostajace w
opozycji ugrupowanie- Ormianski Kongres Narodowy. Jak juz =zostalo wspomniane
wielokrotnie, Ter-Petrosjan byl dzialaczem opozycyjnym, lecz w rozumieniu ormianskim.
Oznaczalo to w praktyce, iz nawet nie prébowal on zmieni¢ istniejacego od wiekdw

porzadku, w ktorym to Armenia byta catkowicie zniewolona i podporzadkowana Rosji. Przez

'R Smigielski, Problem..., op. cit.
1027, Holzer, S.Balik, Postkomunistyczne..., op.cit., s.169.
% Ibidem, .169-170.
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wszystkich Ormian od poczatku niepodlegtosci panstwa Rosja byla wlasciwie gwarantem
jego istnienia, stad nikt nie chciat tego nawet zmienia¢. Nalezy zrozumie¢, ze nikt nie chciat
tego zmienia¢, poniewaz utrzymywanie bliskich stosunkéw z Rosja bylo odbierane nie jako
co$ ztego ze strony wiladzy, a zupehlie przeciwnie, jako jej sukces. Lewon Ter-Petrosjan
sprawowat rzady o charakterze spokojnym, bez rewolucji, mozna powiedzie¢, iz byly to rzady
zblizone do demokratycznych. Spowodowane to byto réwniez tym, iz wtedy Rosja majac
swoje, powazniejsze problemy, niz ustalenie wplywdw w Armenii pozostawita ja ,,sama
sobie”. Dlatego tez rzadow Lewona Ter-Petrosjana nie nalezy analizowaé przez pryzmat
teorii rezimow niedemokratycznych wg. Juana Jose Linza. Rzecz jasna, jego rzaddéw z cala
pewnoscig nie mozna nazwaé demokratycznymi, lecz nie wpisujg si¢ one w zadng z kategorii

Linza.

Sytuacja diametralnie zmienita si¢ jednak w 1998 roku. Chodzi o zmian¢ na fotelu
prezydenta. Z urzedu zmuszony zostat odej$¢ lider opozycji 1 Ormianskiego Kongresu
Narodowego Lewon Ter- Petrosjan a jego miejsce zajat Robert Koczarian wywodzacy si¢ z
separatystycznego ruchu Gorskiego Karabachu. Wowczas nastgpila rowniez zmiana w
sposobie rzadzenia i1 podejscia do spoteczenstwa, ktére obecne jest rdwniez dzisiaj za rzadow
wywodzacego si¢ takze z ,.klanu karabachskiego™ Serza Sarkisjana. Rozpoczat si¢ okres, w
ktorym to prezydent skupit w swoich rgkach cala odpowiedzialno$¢ 1 stat sig
charyzmatycznym liderem, ktéry kreowal si¢ na ojca narodu. Robert Koczarian jest
calkowicie ,,rosyjskim projektem”, byt sposobem Rosji na catkowite podporzadkowanie sobie
Armenii 1 utrzymanie rezimu niedemokratycznego, autorytarnego, ktory jeszcze bardziej
podatny byl na kontrole ze strony Moskwy. Koczarian wywodzi si¢ z Gorskiego Karabachu,
w latach osiemdziesiatych zaangazowal si¢ w dziatalno§¢ na rzecz oderwania od
Azerbejdzanu Gorskiego Karabachu. Pdzniej zostal deputowanym do Rady Najwyzszej
Armenii. Na poczatku lat dziewigédziesiagtych zostal deputowanym do nowopowstatej Rady
Najwyzszej Goérskiego Karabachu. W 1992 roku w glorii bohatera walk o niepodlegtos¢
obwodu karabachskiego stanat na czele rzadu Republiki Gorskiego Karabachu jak pierwszy
premier, a w 1994 mianowany zostal na prezydenta, lecz nie odbylo si¢ to w wolnych,
demokratycznych wyborach. W 1997 roku natomiast zostal premierem Armenii a rok pdzniej
wygral wybory prezydenckie i stangt na czele panstwa. Urzad sprawowal przez dwie
kadencje, do 2008 roku.'® Popularno$é wéréd Ormian zyskat sobie swoim zyciorysem, czyli

przede wszystkim walka o niepodlegtos¢ tak waznego dla spoleczenstwa ormianskiego

19 Robert Sedraki Koczarian, www.ludzie.wprost.pl/sylwetka/Robert-Sedraki-Koczarian, data wejscia:
21.12.2012.
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Gorskiego Karabachu oraz tym, ze utrzymywat bliskie kontakty z Moskwa. Koczarian
sprawowatl rzady silnej reki, rzady autorytarne, wielokrotnie uciekat si¢ do metod
zbrodniczych. Przy pomocy Rosji eliminowat niewygodnych dziataczy opozycyjnych oraz na
jego polecenie krwawo tlumione byly wszelkie wystapienia i manifestacje o charakterze
antyprezydenckim. Rzady Roberta Koczariana wpisuja si¢ wiec w druga kategori¢ typow
przywddztwa w rezimach niedemokratycznych, a wiec w typ przywoddcy biorgcego udziat w
wyborach, ktore nie s3g tylko formalne, ale tez niezupelnie konkurencyjne. Nalezy bowiem
przypomnie¢, ze Robert Koczarian na druga kadencj¢ wybrany byt w wyborach, ktore
oficjalnie mialy charakter demokratyczny. Faktem jednak jest, ze byly to wybory pozorowane

na demokratyczne a zwyciezca byt juz jasny przed ich rozpoczeciem.

Z analogiczng sytuacja mamy do czynienia w przypadku nastgpcy Roberta
Koczariana, Serza Sarkisjana. On réwniez wywodzi si¢ z Gorskiego Karabachu i jest
cztonkiem ,,klanu karabachskiego”. Réwniez przygotowywany byl przez Moskwe na objecie
stanowiska po Robercie Koczarianie 1 tym samym utrzymanie wptywdw Rosji w Armenti.
Sarkisjan swoja karier¢ polityczng w Armenii rozpoczat od objgcia kolejno stanowiska
ministra obrony, bezpieczenstwa narodowego oraz szefa MSW. Od 2007 roku petnit urzad
premiera. Podobnie jak swoj poprzednik cieszy si¢ duzym poparciem spolecznym ze wzgledu
na fakt, iz poszczyci¢ moze si¢ walka o niepodlegtos¢ Gorskiego Karabachu. Sarkisjan
wygral wybory, ktdre jednak nie spetnialy wszystkich demokratycznych wymogéw. Podobnie
jak Robert Koczarian wygrat w pierwszej turze zyskujac ponad 50% glosow. Jak pisze
Wojciech Bartuzi, Sarkisjan, majacy opini¢ ,,jastrzebia” 1 polityka znacznie ,,twardszej reki”
niz Koczarian bedzie wzmacniat swoja wtadz¢ z naruszeniem standardow demokratycznych.
Najprawdopodobniej bedzie kontynuowat polityke zagraniczng poprzednika z tym, Ze jeszcze
bardziej wzmocni w niej wektor prorosyjski oraz usztywni stanowisko wobec

Azerbejdzanu.'®

Podsumowujac, po  przeanalizowaniu czterech osi  klasyfikacji  rezimu
niedemokratycznego Linza i odniesieniu ich do przypadku Republiki Armenii z peina
odpowiedzialnoscig stwierdzi¢ mozna iz tamtejszy rezim jest rezimem niedemokratycznym
typu autorytarnego. Wiladze utrzymuja swdj autorytarny charakter dzigki limitowanemu
pluralizmowi, ciagle 2zywej mentalnosci postsowieckiej wsréd Ormian, caty czas
utrzymywanej mobilizacji spotecznej zwigzanej z nadal nierozwigzanym konfliktem o Gorski

Karabach, autorytarnemu typowi przywddcéw wywodzacych si¢ z ,.klanu karabachskiego”,

2 W. Bartuzi, Wybory prezydenckie w Armenii..., op. cit.

Bl

61/85



TWEE MILT
2013

550952dc7e619cb32021c237ed21e404

2013-02-14 01:58:12

62/85
ktorzy rzadza Armenig od 1998 roku oraz przede wszystkim calkowitemu uzaleznieniu
wszystkich sfer panstwa od Rosji. Zeby odpowiedzie¢ jednak na pytanie jak silny jest ten

rezim nalezy przeanalizowac jakie w przysziosci Armenia bedzie miala szanse na zmiang

obecnej sytuacji, lub jej utrzymanie.
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Rozdzial I1I- Najblizsza perspektywa

3.1 Znaczenie Armenii dla Rosji

Biorgc pod uwage perspektywe Armenii na zmiang, lub utrzymanie swojego
niedemokratycznego charakteru kluczowym jest zasygnalizowanie na jakiej podstawie owe
przemiany moga nastapi¢. W przypadku kraju tak specyficznego jak Armenia, wspomniana
zmiana rezimu, badz tez jego jeszcze wigcksze zacementowanie moze nastgpi¢ jedynie
symultanicznie na dwdch ptaszczyznach. Na potrzeby niniejszego rozdziatu nazwane one
zostaty faktorami: ,,zewne¢trznym” oraz ,wewnetrznym”. Jak zostalo udowodnione,
gwarantem egzystencji pafistwa ormiafskiego jest Rosja. Zeby wiec umocnié, czy tez
pozostawi¢ bez zmian obecnie panujacy rezim w przypadku Armenii obecne stosunki migdzy
obydwoma krajami musza zosta¢ utrzymane. To, ze Ormianie w tej chwili nie maja zadne;j
innej alternatywy nie oznacza tego, ze obecny rezim si¢ utrzyma. Niezbgdne jest do tego
réwniez zainteresowanie podtrzymaniem obecnego uktadu sit w regionie przez Rosjg.
Réwniez odwrotnie, ewentualny proces tranzycji ku rezimowi demokratycznemu nie dokona
si¢ bez wsparcia kolejnych dwdch mocarstw swiatowych- Stanéw Zjednoczonych oraz Unii
Europejskiej (potraktowanej jako jeden organizm w kwestii polityki zagranicznej), gdyz
panstwo pokroju Armenii bez wsparcia, w zwigzku ze swoja historia 1 wieloletnim
uzaleznieniem wszystkich jego sfer od Rosji, w dzisiejszym S$wiecie nie jest w stanie
przetrwac¢. Natomiast faktorem wewnegtrznym jest aspekt gotowosci Armenii na zmiany.
Chodzi tutaj zarowno o aspekt instytucjonalny, zaplecza politycznego, infrastruktury oraz

psychologiczny spoteczenstwa ormianskiego.

Po przeanalizowaniu catej historii Armenii naturalnym wydaje si¢ by¢ fakt
usytuowania Rosji jako najwazniejszego czynnika zewnetrznego, gwarantujacego utrzymanie
si¢ rezimu niedemokratycznego w Armenii. To, Zze jest ona calkowicie uzalezniona we
wszystkich sferach panstwa jest oczywiste, gldwnym pytaniem, ktore nalezy postawic jest
natomiast jakie dla Rosji znaczenie ma Armenia? Czy angazowanie si¢ W jej wewnetrzne
sprawy 1 celowe podtrzymywanie tam rezimu niedemokratycznego jest i nadal bedzie
optacalne? Wbrew pozorom odpowiedz na to pytanie jest twierdzaca. Armenia dla Rosji jest
bardzo waznym ,,trybikiem” w wielkiej rosyjskiej maszynie pragnacej ekspansji na Kaukaz
Potudniowy i odzyskania straconego tam znaczenia. Armenia stanowi dla Kremla swoistego
B
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rodzaju twierdz¢ na Kaukazie Potudniowym. Nalezy pamigtal, ze jeszcze nie tak dawno
tereny te w catosci nalezaty do Zwigzku Radzieckiego, dlatego tez majac na uwadze
mocarstwowe dazenia Rosji oczywistym jest, ze Rosjanie dgza do ich odzyskania. Rzecz
jasna nie musi si¢ to dokonac poprzez bezposrednie zajecie tych terytoriow, ale poprzez
ustanowienie tam rosyjskiej strefy wptywdow, czyli podporzadkowanie sobie —tak, jak ma to
miejsce w przypadku Armenii- gtdéwnych sfer funkcjonowania panstwa. W tym przypadku
Armenia moze by¢ doskonatym przyktadem dla pozostatych panstw Kaukazu. Chodzi o to, ze
poprzez liczne inwestycje w infrastrukture drogowa, w przemyst, czy rozwoj handlu Rosja
moze konsekwentnie budowa¢ wokdl Armenii otoczke panstwa, ktore rozwija si¢ preznie
dlatego, ze pozostaje pod wptywami Rosji. Zywiac jednoczesnie nadzieje, ze spoleczenstwa
pozostatych panstw w regionie beda wymusza¢ na swoich wtadzach nawigzanie bliskiej
wspotpracy z Rosja, poniewaz na przyktadzie Ormian widaé, Ze jest to optacalne i stuzy
rozwojowi panstwa i bogaceniu si¢ obywateli. Oczywiscie bedzie to fikcja, ale tym sposobem

Rosja poszerzy¢ moze swojg strefe wptywow.

Mimo tego, ze Armenia jest niewielkim krajem z punktu widzenia Rosji jest rowniez
swoistego rodzaju pomostem na Zachdd. Chodzi tutaj przede wszystkich o handel. Juz w
pierwszych wiekach w historii Armenii znalez¢ mozna liczne informacje o tym, ze przebiegat
przez nig tzw. ,jedwabny szlak”. Z punktu widzenia Rosji byla wigc ona strategicznym
partnerem, dzigki ktéremu mogla rozwija¢ handel nie zwracajac uwagi na réznego rodzaju
daniny, cta. Podobnie jest dzisiaj. Rosja zainwestowala ogromne pieniagdze w infrastrukture
drogowa oraz kolejowa w Armenii. Nie zrobita tego -w przeciwienstwie do tego, co o tym
sadza sami Ormianie- bezinteresownie. Dzigki kolei oraz rozwinigtej sieci drég moze bez
przeszkdd eksportowaé swoje towary na Zachdd tym samym omijajac skonfliktowang Gruzje.
W ten sposob Rosja oraz gtowne rosyjskie przedsigbiorstwa omijaja wszelkie podatki, cta

oraz inne finansowe obostrzenia panujace w pozostatych krajach.

Armenia ma duze znaczenie dla Rosji rowniez ze wzgledu na jedna z najbardziej
wplywowych diaspor na §wiecie. Szacuje si¢, iz nardd ormianski liczy okoto 11 milionow
0s6b. Ponad 3 miliony z nich zyje w Armenii, a reszta, czyli az okoto 8 milionéw stanowi
diaspore ormianskg na $wiecie. Najwigksza jej czes$¢ znajduje si¢ w bardzo wplywowych

panstwach, jak Stany Zjednoczone, Francja, Rosja oraz Australia.'"

Nalezy rowniez dodad, iz
duza jej czes¢ sktada si¢ z ludzi bardzo dobrze wyksztalconych, ktérzy zdobyli doswiadczenie

w krajach zachodnich i maja niezwykle duzy wptyw na to, co si¢ dzieje w kraju. Ich opinie sa

% drmenian population in the world, www.armeniadiaspora.com/population.html, data wejécia: 02.01.2013.
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bardzo czgsto analizowane przez odpowiednie komorki panstwowe i na ich podstawie
wprowadzane s3 rozne rozwigzania. Mozna nawet postawi¢ teze, ze dla Ormian sg oni
autorytetami. Dlatego tez Rosja wie, ze uzyskanie zaufania diaspory ormianskiej
réwnoznaczne jest z zaufaniem calego spoteczenstwa ormianskiego. Dodatkowo, zdanie
przedstawicieli diaspory nie jest przemilczane réwniez w panstwach, w ktorych si¢ oni
znajduja. Dlatego tez Rosja zaczyna by¢ rowniez tam postrzegana jako lojalny i dobry

sojusznik Armenii.

Armenia ma istotne znaczenie dla Rosji réwniez z powodu walki o wptywy nie tylko
w regionie ale rowniez globalnie. Chodzi tutaj rzecz jasna o ukazanie swojej wyzszos$ci w
prowadzonej od wiekow prébie sit pomiedzy Rosjg a Turcjg oraz Azerbejdzanem. Armenia
jest natomiast doskonalym narzedziem do podtrzymywania tego stanu z racji na wojne
prowadzong z Azerbejdzanem o Goérski Karabach. Rosja oraz Turcja jawnie wspierajace
przeciwne strony konfliktu mogloby si¢ wydawac sa jedynie na drugim planie. To prawda, ale
role jakie odgrywaja w tym konflikcie sg dla nich bardzo wazne, bowiem od tego, kto
wywalczy wplywy w Gorskim Karabachu zalezy rowniez to, kto wywalczy wpltywy w
regionie. Dotychczas gorg jest Armenia, a co za tym idzie Rosja, jednak sytuacja w regionie
zmienia si¢ bardzo dynamicznie, dlatego Armenia caly czas bgdzie miala duze znaczenie dla

Kremla.

Dodatkowo, Rosja jako jedno z najwigkszych $wiatowych mocarstw od wiekow
walczy o wplywy z innymi $wiatowymi potegami, a w szczegdlnosci ze Stanami
Zjednoczonymi oraz Unig Europejska. W tym sensie Armenia rowniez ma duze znaczenie dla
Moskwy. Rosja wie, ze zarowno UE jak 1 USA wykorzystaja kazda mozliwa sposobnos¢ do
tego, zeby w jakikolwiek sposob ograniczy¢ ekspansj¢ rosyjska, aby pozniej mie¢ lepsza karte
przetargowa w ewentualnych negocjacjach zaréwno politycznych jak i gospodarczych. Rosja
nie mogac sobie pozwoli¢ na taka sytuacj¢ musi za wszelkg ceng¢ utrzymacé wplywy w
Armenii. To pozwala natomiast wtadzom osiggnac liczne korzysci od Rosji. Chodzi tutaj
gldwnie o pozyczki, dostawy broni po cenach preferencyjnych, tatwa mozliwos¢ wyjazdu do
Rosji 1 znalezienia pracy przez Ormian. Rosyjskie wladze wiedza, ze utrata wplywow w
Armenii na rzecz, czy to Unii Europejskiej, czy Standéw Zjednoczonych w koncu
doprowadzilaby do stopnienia rezimu niedemokratycznego, co zaszkodzitoby nie tylko
samemu wizerunkowi i postrzeganiu Rosji jako panstwa, ktore nie potrafi zabezpieczy¢

swoich interesow w tak malym panstwa, jak Armenia ale réwniez zaszkodziloby to
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partykularnym interesom Rosji w Armenii. Chodzi tutaj o liczne inwestycje, rosyjski kapitat

oraz liczne prywatne przedsi¢biorstwa prowadzone przez Rosjan.

3.2 Znaczenie Armenii dla Unii Europejskiej

Kolejnym czynnikiem zewngtrznym, ktory moze zadecydowacd o przysztej ewolucji,
badz utrzymaniu si¢ obecnie panujacego rezimu niedemokratycznego w Armenii jest drugie
po Rosji w tym regionie mocarstwo, czyli Unia Europejska. Nalezy jednak pamigtaé, iz nie
mozna tutaj rozwaza¢ o Unii jako podzielonej, rozproszonej organizacji, ale jako monolit,
calo$¢ jezeli chodzi o podejmowanie strategicznych decyzji w sferze polityki zagraniczne;.
Znaczenie Armenii dla Unii Europejskiej moze wydawac si¢ zadne. W rzeczywistosci jest
jednak zupelnie inaczej. Znaczenie Armenii dla UE mozna potraktowaé w sposob dwojaki. Z
jednej strony, Unia zabiega o wptywy w Armenii ze wzgledu na swoje partykularne interesy
oraz tzw. ,,chlodng kalkulacje”, ktéra wpisuje si¢ w prowadzenie realnej polityki. Z drugiej
jednak strony, Unia Europejska jako organizacja ponadnarodowa stworzona zostala
pierwotnie do celow pokojowych, rowniez teraz w jej charakter oraz cel istnienia wpisuje si¢
pomoc krajom uciemi¢zonym, zniewolonym, biednym oraz potrzebujacym zewngtrznej
pomocy. Wszystkie te kryteria bez watpienia spelnia Armenia. Jezeli chodzi o partykularne
interesy Unii Europejskiej w Armenii, jest to przede wszystkim odwieczna chg¢ zahamowania
mocarstwowych aspiracji Rosji, ekspansji gospodarczej oraz politycznej. Unia majac
swiadomos¢ tego, ze nie moze wystapi¢ w sposob zdecydowany przeciwko rosyjskiej polityce
poszerzania swoich wplywow z uwagi na nadal wazny aspekt surowcow naturalnych
transportowanych do wigkszosci panstw czlonkowskich musi szukaé alternatywnych
sposobdw na to, aby pokaza¢ Moskwie swoja wyzszos¢ 1 miec jaka$ karte przetargowa w
negocjacjach gospodarczych, czy politycznych. Europejscy przywddcey licza na to, ze w
przysztosci taka karta przetargowa moga by¢ wlasnie panstwa Europy Wschodniej, w tym
Armenia. W tym sposobie postrzegania Armenii, jako metody na udowodnienie Rosji swojej
wyzszo$ci nie ma mowy o zadnym altruizmie, chodzi tutaj tylko i wylacznie o partykularne,
polityczne interesy Unii Europejskiej. Ta polityka charakteryzuje si¢ dla Armenii wieloma
korzysciami, przede wszystkim zwigzanymi z pomoca materialng, ktore maja doprowadzi¢ do
stopniowej zmiany nastawienia spoleczenstwa Ormianskiego do Zachodu a pédzniej do
stopniowego uniezaleznienia si¢ od Rosji. Chodzi tutaj o zaufanie Ormian, ze UE moze

zastapi¢ Rosje 1 w przysztosci by¢ gwarantem bezpieczenstwa dla ich panstwa. To natomiast
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docelowo doprowadzi¢ ma do stopniowego topnienia rezimu niedemokratycznego i w koncu
do jego ustgpienia z racji na catkowite uniezaleznienie si¢ od Rosji. Dla Rosji natomiast
konsekwencja takiego przebiegu zdarzen byloby zatrzymanie ekspansji na Kaukaz
Potudniowy oraz uznanie wyzszosci struktur Unii Europejskiej. Taki scenariusz mozna jednak
w przypadku Armenii zakwalifikowaé jako ,,political fiction”, bowiem jest ona na tyle
specyficznym krajem 1 roznym od pozostatych panstw kaukaskich, iz taka polityka UE nie

spotka si¢ z aprobatg spoteczenstwa ormianskiego.

Kolejnym aspektem prowadzenia realnej polityki zagranicznej przez Uni¢ w
kontekscie Armenii jest kwestia ewentualnego przystgpienia do struktur unijnych Turcji.
Proces przygotowywania Turcji do przystgpienia do Unii przygotowywany jest od wielu lat i
obecnie, w dobie problemdéw z jakimi boryka si¢ Wspdlnota traktowany jest priorytetowo. W
kontekscie przytaczenia Turcji Armenia stanowi bardzo istotny element, niemalze decydujacy
o jego powodzeniu, stad tez tak duze zainteresowanie Unii Europejskiej tym panstwem.
Zaktadajac, ze Unia chce, aby jej szeregi zasilita Turcja -co mogloby znaczaco poprawic jej
zla sytuacj¢ gospodarcza- musi pomoéce Turcji uporaé si¢ z problemami, ktore blokujg caty
proces. Najwazniejszym z nich jest do dzisiaj nieuregulowana kwestia ludobdjstwa Ormian z
1915 roku. Sami Turcy na wszelkie mozliwe sposoby bronig si¢ przed przyznaniem si¢ do
winy, chociaz juz dawno zostala ona im udowodniona. Unia Europejska, zeby pomodc w
rozwigzaniu tego sporu i tym samym przyspieszy¢ rokowania wykonala znaczacy gest w
kierunku Armenii. Parlamenty wszystkich krajow czlonkowskich uznaty ludobdjstwo
Ormian, tym samym przyznajac racj¢ Ormianom. Byl to gest pojednawczy skierowany do
Armenii 1 niejako wymuszenie na Turcji konieczno$¢ uznania tej tragedii 1 przyznania si¢ do
winy. Turcja jednak do dzisiaj pozostala niewzruszona i kwestia ta pozostaje nadal

nierozwigzana, co z kolei uniemozliwia jej przystapienie do Unii Europejskie;.

Znaczenie Armenii dla Unii Europejskiej rozpatrywaé mozna takze pod katem
wypelniania przez nig zalozen, ktdre przySwiecaly jej powstaniu, a wigc wyrdwnywaniu
szans, wzajemnym wspomaganiu si¢ krajéow 1 w pewnym stopniu prometeizmowi
politycznemu. Chodzi tutaj przede wszystkim o program Partnerstwa Wschodniego. Dziala on
w ramach Europejskiej Polityki Sgsiedztwa jako narzedzie rozwijania wspotpracy z dawnymi
republikami radzieckimi- Armenig, Azerbejdzanem, Bialorusia, Gruzja, Moldawia oraz
Ukraing. Partnerstwo Wschodnie ma za zadanie przyczyni¢ si¢ do zblizenia i integracji
panstw Europy Wschodniej i panstw Kaukazu Poludniowego z Unig Europejska. Wprowadza

nowa jakos¢ w relacjach pomigedzy Unig a panstwami nim objetymi poprzez postepujaca i
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stopniowg integracj¢ tych panstw i ich spoteczenstw z Unig Europejska. Wypehienie zalozen
programu ma doprowadzi¢ do rzeczywistego zblizenia krajow partnerskich z UE, a w
przysztosci moze utatwic peing integracje. Dziala na zasadach wspotwlasnosci, zroznicowania
1 warunkowos$ci. W oparciu o unijne wartosci, standardy i normy jest rozwijana wspotpraca w
takich dziedzinach jak: prawa cztowieka, gospodarka rynkowa, zrownowazony rozwoj, dobre
zarzadzanie, bezpieczenstwo energetyczne i wiele innych. Partnerstwo Wschodnie prowadzi
rowniez do rozwoju 1 umacniania kontaktéw miedzyludzkich, poglebiania wspotpracy
naukowej oraz kulturalnej.'’” Projekt ten zapoczatkowany zostat przez Polske, ktorg pozniej
wsparta rowniez Szwecja. Program zainicjowano oficjalnie na szczycie szefow panstw i
rzadéw Unii Europejskiej w Pradze 7 maja 2009 roku.'” Partnerstwo Wschodnie od samego
poczatku miato by¢ projektem zrealizowanym niezwykle uwaznie, z duzym rozmachem,
ktéremu przyswieca¢ mialy wartosci, ktore wydawatoby si¢ juz od dawna w polityce nie maja
zastosowania- warto$ci altruistyczne. Gléwnymi celami programu staly si¢ wowczas:
utrzymanie 1 pobudzanie reform gospodarczych oraz rozwdj spoteczny i regionalny pomigdzy
krajami partnerskimi, zmniejszanie réznic spoteczno-gospodarczych w krajach partnerskich,
konieczno$¢ pogtebienia wspodtpracy dwustronnej UE i panstw partnerskich i wspdtpraca
wielostronna oparta na tzw. platformach tematycznych.'” Najwazniejsza idea, ktora
odzwierciedlala rzeczywisty prometeizm tego projektu byto wyrazenie nadziei, ze powstanie
Partnerstwa Wschodniego przyspieszy ide¢ demokracji w regionie i przyczyni si¢ do jego
stabilnosci politycznej, gospodarczej i1 spotecznej. Projekt ten bylby jednak skazany na
porazke, gdyby opierat si¢ tylko i szlachetne ideaty i altruistyczne hasta. W rzeczywistosci
przedsiewzigcie to oparte byto o bardzo duze srodki finansowe, ktore urzeczywistni¢ mialy
wyze] wspomniane zalozenia. Jak pisze Anna Stojewska, przywddcy Unii Europejskiej
zgodzili si¢ na przeznaczenie na ten cel konkretnej sumy. Partnerstwo Wschodnie do 2013
roku dostanie 600 milionéw euro na stworzenie stref wolnego handlu, liberalizacje zasad
wizowych oraz rozne programy, w tym walke z korupcja, stypendia dla naukowcow i
dziennikarzy oraz szkolenie urzednikéw.''* Jezeli chodzi konkretnie o relacje Armenia- Unia
Europejska w ramach Programu Partnerstwa Wschodniego s3 one niezwykle specyficzne.

Chodzi tutaj o to, ze Armenia deklarujac catkowite podporzadkowanie si¢ Rosji i whasciwie

17 Parterstwo Wschodnie, www.polskawue.gov.pl/Partnerstwo, Wschodnie,5393.html, data wejécia:
05.01.2013.

198 Soezyt z inicjatywy Polski, www.rp.pl/artykul/13,301990 Szczyt z_inicjatywy Polski.html, data wejscia:
05.01.2013.

199K Zegota, Partnerstwo Wschodnie- préba bilansu, www.geopolityka.org/unia-europejska/1 78 5-partnerstwo-
wschodnie-proba-bilansu, data wejscia: 05.01.2013.

% A Stojewska, Unia daje miliony dla Wschodu, www.rp.pl/artykul/13,279462.html, data wejscia: 05.01.2013.
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wykluczenie pomocy ze strony Unii Europejskiej nie powinna przez nig by¢é w ogole brana
pod uwage. Jest jednak zupeknie inaczej 1 mimo wszystko wtadze Unii staraja si¢ odciggnac
Armeni¢ od Rosji. Robig to przede wszystkim za pomoca wspomnianych ogromnych
naktadow finansowych, ale nie tylko. Unia Europejska od kilku lat konsekwentnie obniza
optaty wizowe dla Ormian oraz wprowadza szereg ulg zwalniajacych calkowicie z optat
studentéw, mtodziez, dyplomatow, czy biznesmendéw. W zamian za te udogodnienia Unia
oczekuje od Armenii podjecia reform demokratycznych. Wymagania te nie zostaly jednak
nigdy przez wladze potraktowane powaznie. Armenia natomiast widzac zaangazowanie w ten
projekt Unii Europejskiej, bedac jednoczesnie swiadoma tego, ze stanowi w pewnym sensie
,Karte przetargowa” w negocjacjach na linii UE- Rosja korzysta z pomocy europejskiej z gory
wiedzac, ze tak, czy inaczej nie podejmie zadnych reform i nadal pozostanie wierna Ros;ji.
Dotychczas wtadze Armenii oczekiwaly od Unii utatwienia handlu oraz inwestycji z krajami
Wspolnoty. Miato si¢ to dokonaé poprzez przystapienie do poglebionej i poszerzonej strefy
wolnego handlu, majacej obejmowaé swobodg¢ przeptywu towarow, ustug 1 kapitatu,
zwiekszenie wolumenu handlu zagranicznego, ale tez przyciagni¢cie bezposrednich
inwestycji zagranicznych 1 wzrost stabilnosci. Zintegrowanie z europejskim obszarem
gospodarczym miatoby na celu uodporni¢ gospodarke armenska na ewentualne kryzysy. Co
ciekawe, wladze nie widziaty natomiast potrzeby przeprowadzenia zmian w zakresie swobdd
politycznych 1 obywatelskich a w kraju do dzisiaj nie przeprowadzono zadnych reform

dotyczacych poprawy traktowania obywateli.'"!

W zwiagzku z tym, Unii Europejskiej bardzo
trudno jest wptynaé w jakikolwiek sposdb na wladze Armenii, aby przeprowadzily w zamian
za otrzymang pomoc chociaz czesciowe reformy tagodzace panujacy tam rezim. Wtadze Unii
maja $wiadomos$¢ tego, ze kazde bardziej zdecydowane posunigcie z ich strony i postawienie
jakiegokolwiek ultimatum moze wigzaé si¢ z calkowitg izolacja Armenii i pozbawieniem UE
wplywu na sytuacje w regionie Kaukazu Potudniowego. Dodatkowo, nalezy pamigtac, iz
projekt Partnerstwa Wschodniego skierowany jest zaréwno do Armenii jak 1 do
Azerbejdzanu. W zwiazku z tym, dopoki konflikt ten jest zywy a spor miedzy obydwoma
krajami narasta nie jest mozliwe, aby zaréwno Azerbejdzan jak 1 Armenia powaznie
potraktowaly pomoc Unii. Aby tak si¢ stalo mozliwe, ze konieczne bgdzie wybranie przez
wladze Wspolnoty jednego z tych krajow, do ktorych adresowana bedzie pomoc. W obecnym

ksztalcie i na ten czas projekt ten nie zostanie potraktowany powaznie przez Armeni¢ i moze

jedynie zacementowaé wspotprace ormiansko-rosyjska. Co wiecej, Rosja jawnie protestowata

=V T. Sikorski, Armenia i Azerbejdzan a Partnerstwo Wschodnie, ,,Biuletyn PISM”, nr. 63/2011.
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przeciwko projektowi Partnerstwa Wschodniego. Znamienne dla stanowiska Rosjan w
sprawie projektu wydaja si¢ by¢ stowa dwczesnego prezydenta, Dimitrija Miedwiediewa,
ktory na szczycie UE- Rosja w Chabarowsku w 2009 roku oswiadczyl, ze czynione sa proby
przeksztalcenia Partnerstwa Wschodniego w partnerstwo przeciwko Federacji Rosyjskiej.
Oznajmit takze, ze Unia Europejska nie przekonata Rosji, co do korzysci ptynacych z tego

programu.' 2

3.3 Znaczenie Armenii dla Stanow Zjednoczonych

W przypadku kontaktéw na linii USA- Armenia pozornie wydawaé by si¢ moglo, ze
jest to jedynie kurtuazja, a w zwiazku z tym, ze Stany Zjednoczone to jedno z najwickszych
Swiatowych mocarstw, potega gospodarcza, a Armenia to wlasciwie Amerykanom nieznany
kraj wspdtprace migdzy nimi mozna bytoby nazwaé wyimaginowang. Ku zaskoczeniu jednak,
jest zupelnie inaczej. Armenia uwzglgdniana jest w polityce zagranicznej Stanow
Zjednoczonych. Naturalnym pytaniem, ktdre pojawia si¢ w tej sytuacji jest to, dlaczego
sposrod wszystkich panstw w regionie Kaukazu Potudniowego to wlasnie Armenia stanowi
obiekt zainteresowania takiego supermocarstwa, jak USA? Odpowiedz jest znacznie prostsza,
niz mogtoby si¢ wydawac. Podobnie jak w wielu innych kwestiach chodzi tutaj o rywalizacje
pomiedzy dwoma potegami $wiatowymi, ktédrymi bez watpienia sg Rosja 1 Stany
Zjednoczone. Sytuacja jest analogiczna do tej z Unig Europejska. Zarowno Unia jak 1 USA
zdaja sobie sprawe z tego, ze Armenia pozostaje od lat pod wptywami Rosji 1 stanowi dla nich
waznego sojusznika, nie ze wzgledu na spektakularne korzysci, ale ze wzgledu na
potwierdzenie mocarstwowych aspiracji tego kraju, ze wzgledu na budowanie wizerunku
najpotezniejszego gracza w regionie jak i na §wiecie. Wigc znowu, Armenia postrzegana jest
przez wladze Stanow Zjednoczonych jako karta przetargowa w relacjach z Rosja. Wtadze sa
swiadome tego, ze nastawienie Ormian przeciwko Rosjanom miatoby niezwykle wazne
konsekwencje w sferze symbolicznej. Armenia moze by¢ elementem waznej z punktu
widzenia tych mocarstw nowoczesnej gry politycznej. Utrata wplywow w Armenii przez
Rosjan natychmiast odczytana zostataby przez migdzynarodowa opini¢ publiczng jako oznaka
stabngcej pozycji Rosji na $wiecie. Stany Zjednoczone przy tej okazji natomiast

przedstawione zostatyby jako oswobodziciel uciemi¢zonego od wiekéw narodu i1 panstwo w

> UE- Rosja: Kwestie sporne pozostaly, www.rp.pl/artykul/309224 html, data wejscia: 05.01.2013.
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tak trudnych czasach, w ktorych panuje szereg bardziej istotnych aspektow, jak panujacy
Swiatowy kryzys gospodarczy, urzeczywistnia prowadzenie polityki opartej o prometeizm
polityczny. Dodatkowo, plan ten wtadzom Standw Zjednoczonych moze pomoc zrealizowaé
wspominana juz wielokrotnie, niezwykle wptywowa, posiadajaca znaczne poparcie w kraju
diaspora ormianska, ktorej wiekszo$¢ zyje wlasnie na terytorium USA. Giéwnym s$rodkiem,
jaki wykorzystuje, aby zjedna¢ sobie Ormian s3, podobnie jak w przypadku Unii
Europejskiej, finanse. Chodzi tutaj przede wszystkim o pozyczki na preferencyjnych
warunkach, darowizny, czy inwestycje w przemyst i krajowe przedsigbiorstwa. Najlepszym
przyktadem polityki prowadzonej przez USA wzgledem Armenii sa przekazy pieni¢zne
wystane w 2010 1 2012 roku, ktore siggaty kolejno 5 milionéw dolaréw oraz 9,6 miliondw.
Pieniagdze te pochodza z amerykanskiej agencji rzadowej ds. Rozwoju Migdzynarodowego.
Miaty one na celu wesprze¢ ormianska gospodarke, sektor ochrony zdrowia oraz pomdc w
rozwiazywaniu socjalnych probleméw panstwa.'"> Nalezy réwniez wspomnie¢ o najbardziej
znamienne] formie pomocy przekazanej Armenii przez amerykanska agencje ds. Rozwoju
Migdzynarodowego w 2010 roku. Chodzi o przekazanie kwoty 56 milionow dolarow w
ramach porozumienia o wspolpracy oraz zachecenia do przygotowania nowego, juz
piecioletniego programu wspotpracy pomiedzy wspomniang agencjg rzadu USA i Armenig.'*
Na papierze fakty te wygladaja imponujaco a ogolna kwota pienigdzy przekazana przez Stany
Armenii wydawac si¢ moze duza. W praktyce jednak nie jest do konca miarodajne. Nalezy si¢
bowiem zastanowi¢, co w zamian dosta¢ moze Ameryka? Tak jak juz zostalo wspomniane
moze zatrzyma¢ mocarstwowe aspiracje Rosji na jej wlasnym podworku i tym samym
pokaza¢ swoja wyzszo$¢ 1 wypas¢ dobrze w oczach miedzynarodowej opinii publiczne;.
Jednak to nie wszystko, poniewaz cata sprawa ma drugie, znacznie bardziej powazne dla USA
dno. Powszechnie wiadomo, Ze obecnie jedno z najpowazniejszych zagrozen dla Ameryki
stanowi Iran. Ten natomiast od lat $cisle wspolpracuje z Rosja. Fakt ten z racji na niemalze
calkowite uzaleznienie Armenii od Rosji powoduje réwniez, iz automatycznie drugim w
kolejnosci po Rosji najwazniejszym jej sojusznikiem jest wlasnie Iran. Stany Zjednoczone
wigc, poprzez odciggnigcie Armenii od Rosji automatycznie odciggng ja rowniez od Iranu.
Biorac to pod uwage, miliony, ktore Amerykanie podarowali Ormianom sa niemalze niczym

w poroOwnaniu z tym, co mogg dzigki temu osiggnaé. Armenia bowiem, mimo, ze jest krajem

"3 Armenia otrzymala kolejng pomoc od Ameryki,

www.wyborcza.biz/biznes/1,100969,12592477, Armenia_otrzymala kolejna_pomoc_od Ameryki.html, data
wejscia: 05.01.2013.

"% Milionowa pomoc dla Armenii, www.serfin.pl/15142,milionowa-pomoc-dla-armenii, data wejscia:
n=01.2013.
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niemalze nic nie znaczagcym w $wiecie, niewielkim bedacym poddanym calkowicie Rosji,
wedtug doniesien WikiLeaks od 2008 roku zajmuje bardzo istotne miejsce w tancuchu dostaw
broni do Iranu. A to rzecz jasna mocno niepokoi wladze Standéw Zjednoczonych.''> Obecnie
jednak, nic nie wskazuje na to, aby te mogty w jakikolwiek sposéb nastawi¢ Ormian zle do
swoich strategicznych sojusznikdw- Rosji 1 wiasnie Iranu. Nalezy jednak przyznaé, iz to
Stany Zjednoczone prowadza na Kaukazie Poludniowym skuteczniejsza polityke, niz Unia
Europejska ze specjalnie do tego powotanymi unijnym komisarzem ds. Kaukazu Peterem

Semneby'm oraz projektem Partnerstwa Wschodniego.

3.4 Znaczenie Armenii dla Iranu

Relacje obydwu panstw sa niezwykle ciekawe z punktu widzenia historii oraz
specyfiki zajmowanego przez nie regionu. Iran jako panstwo teokratyczne a Armenia
postkomunistyczne teoretycznie nie powinny mie¢ ze sobg nic wspolnego, bowiem wigcej ich
taczy, niz dzieli. Rzeczywistos¢ jest jednak zupeilnie inna. Stosunki migdzy obydwoma
panstwami sg bardzo dobre a wynika to przede wszystkim z historii, tradycji 1 potozenia
geopolitycznego. Nalezy pamigta¢ o tym, Ze juz w starozytnosci panstwa te miaty ze sobg do
czynienia. Armenia bowiem przez dlugi czas znajdowata si¢ pod wtadaniem Perséw. Niegdys
byla obiektem rywalizacji Persji oraz Bizancjum. Ormianie majg tak dobre zdanie o Persach
gtownie dlatego, ze to wtasnie oni przyznali Armenii daleko idacg autonomig¢ i uszanowali jej
wiare chrzescijanska. Jak pisze Marek Jan Chodakiewicz, w Iranie do dzi$ zyja setki tysiecy
Ormian, ktérzy stanowia najwigksza mniejszos¢ chrzescijanska w tym panstwie. Maja oni tak
szerokie przywileje, ze wybieraja wlasnych postow do tamtejszej legislatury. Stanowig oni
wazne zrddto dochodéw dla Armenii, bowiem inwestuja tam swoj kapitat, przyciagaja takze
inwestorow iranskich. Sami Iranczycy bardzo dobrze czuja si¢ w Armenii, wysylaja na
tamtejsze uniwersytety swoje dzieci 1 czesto jezdza tam jako turysci, ktdérych liczba
sukcesywnie wzrasta- w samym 2010 roku Armeni¢ odwiedzito 140 tysigcy obywateli
iranskich.''® Dlaczego stosunki wzajemne migdzy obydwoma krajami sa takie dobre? Przede
wszystkim, co stanowi dla Ormian bardzo wazny czynnik, Iran oficjalnie stangt razem z Rosja

po stronie Armenii w konflikcie z Azerbejdzanem o wptywy w Gorskim Karabachu. Iran,

"3 Najwazniejsze z WikiLeaks, www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/najwazniejsze-z-wikileaks, 153928 .html,
data wejscia: 05.01.2013.
VLD Chodakiewicz, Muzuimanie dla chrzescijan, ,,Tygodnik Solidarnos$¢”, nr. 37/2011.
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podobnie jak Rosja i rzecz jasna Armenia pozostaje w konflikcie rowniez z Turcjg. Obydwa
kraje jednoczy wigc ten sam wrdg. Co wiecej, w najciezszych dla Ormian latach 1992-1994,
kiedy konflikt ten najbardziej si¢ zaostrzyl 1 Turcja razem z Azerbejdzanem ogtlosity blokade
gospodarczag Armenii Teheran przyszedl na pomoc. Iran postuzyl wowczas jako trasa
przerzutu ormianskich débr i wytworéw na Zachod. Armenia potrzebna jest Iranowi rowniez
ze wzgledu na ewentualng blokade Zatoki Arabskiej przez Amerykanéw w ramach
prowadzonej przez nich polityki wobec Teheranu. W zwigzku z tym wybudowany i w catosci
sfinansowany przez Iran zostal gazociag do Armenii. Co wigcej, w planach jest jeszcze
wigkszy projekt- budowa rurociggu roponosnego, ktory jest juz niemal gotowy a za rok
powsta¢ ma kolejny. Dodatkowo, w budowie jest nowoczesna, zaawansowana
technologicznie rafineria ropy w Meghri. Wszystkie te przedsiewzigcia majg wymierne
korzys$ci dla Armenii i duzo bardziej trafiaja do ormianskiej opinii publicznej niz dzialania
Unii Europejskiej, czy Standw Zjednoczonych. Najlepszym tego efektem jest podpisanie
przez obydwa kraje umowy w sprawie wymiany iranskiej ropy za ormianskg elektrycznos¢.
Zaktada ona takze budowe wspdlnych zapér wodnych na granicznej rzece Araks.''” W
zamian za tak ogromna pomoc Iranu Armenia czyni wszelkie starania, aby zmieni¢
postrzeganie o tym panstwie na $wiecie. Chodzi tutaj o obron¢ Teheranu w konteksScie
iranskiego programu nuklearnego. Wtadze Armenii staraja si¢ przekona¢ mi¢dzynarodowa
opini¢ publiczng, ze posiadanie broni masowego razenia wynika z poczucia strachu i
nawotuje do zrozumienia dla takiego zachowania. To $wiadczy tylko o tym, ze Armenia juz
dawno wybrala to, po ktorej stronie si¢ opowiedzie¢- wybrata Rosje 1 powiazany z nig Iran a
tym samym z goéry odrzuca powodzenie wspotpracy z Unig Europejska, czy Stanami
Zjednoczonymi. Chlodna kalkulacja natomiast nakazuje tamtejszym wiadzom korzysta¢ z
oferowanej przez Zachdd pomocy materialnej. Nalezy jednak podkresli¢, ze takie
,lawirowanie” miedzy $wiatowymi potegami moze si¢ skonczy¢ tak szybko, jak szybko

Moskwa wyrazi taka chec.

3.5 Gotowos$¢ Armenii na zmiany

Wspominajac o réoznych scenariuszach i perspektywach zmiany, badz utrzymania si¢

obecnego rezimu o charakterze niedemokratycznym w Armenii nie mozna zapomnie¢ o

o
=** Ibidem.
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bardzo waznym czynniku jakim jest gotowo$¢ samej Armenii na zmiany, przeobrazenia
demokratyczne. W tym kontek$cie nalezy zastanowi¢ si¢ nad gotowoscia Armenii jako
panstwa, jego infrastruktury, sceny politycznej, gospodarki, czy wreszcie instytucji oraz
gotowos$cig samego spoteczenstwa ormianskiego. Samo panstwo jak i1 jego struktury od
wiekow ,,psute” byly poprzez pozostawanie pod catkowitym wptywem Rosji. Przez wszystkie
te lata panstwo niejako samo przystosowato si¢ do panujacych zasad i1 regut. Uksztattowata
si¢ scena polityczna zdominowana przez obdz rzadzacy, nie majgca realnego wptywu na losy
panstwa 1 majaca swiadomos¢ tego, ze kazdy ruch przeciwko rzadzacym odczytany bedzie
jako zdrada panstwa. Taki ksztatt polityki pokutuje w Armenii do dzisiaj i mimo tego, ze
obecnie do czynienia mamy z cze¢Sciowym pluralizmem politycznym dopuszczajagcym
istnienie opozycji nadal nie mozemy mdowi¢ o petnym uwolnieniu polityki od kontroli przez
wladze. Tak uksztaltowana przez lata sfera polityki przy ewentualnej reformie zmierzajacej
do pelnej demokratyzacji moglaby pograzy¢ si¢ w jeszcze wigkszym chaosie 1 tylko
zaszkodzi¢ obywatelom, bowiem nie mozna nagle zmieni¢ regul panujacych przez lata.
Armenia nie jest takze przygotowana na ewentualng reform¢ demokratyzujaca kraj pod
wzgledem instytucjonalnym. Dziatajace w panstwie instytucje sa uposledzone, panuja migdzy
nimi spory kompetencyjne, brakuje im efektywnosci, tkwig nadal w komunistycznym
przekonaniu o tym, ze istniejg dla samego faktu istnienia, nie stuza obywatelom. Pracujacy w
nich urzgdnicy nie znaja pojecia organizacji pracy, dochodzi w nich do nepotyzmu,
zatrudnieni tam ludzie czg¢sto swoja prace zawdzigczaja znajomosciom, a nie kompetencjom.
Ewentualne przeobrazenia demokratyczne w sferze instytucji spowodowatyby chaos, masowe
protesty zwolnionych ludzi a szkolenie nowych kadr zajetoby dlugie lata. Rowniez sama
infrastruktura Armenii nie jest na to gotowa, brakuje zaplecza politycznego, nie wyksztatcity
si¢. mechanizmy nadzorujace wiadze, nie ma wolnych medidw, brakuje rzetelnych
dziennikarzy, panstwo do tej pory nie odbudowalo si¢ po wielu wojnach, nie wspominajac o
tym, ze nieformalnie ciagle pozostaje w stanie konfliktu z Azerbejdzanem o Gorski Karabach.
Gospodarka panstwa nie mogtaby istnie¢ w oparciu o zasady kapitalistyczne, wolnorynkowe.
Nalezy pamigtaé, ze niemal caly sektor panstwowy, panstwowe przedsigbiorstwa i1 firmy
znajduja si¢ w rekach Rosjan. Najwicksze w kraju elektrownie, linie lotnicze, czy fabryki
réwniez nalezag do zamoznych biznesmendw rosyjskich. W obecnym stanie w przypadku
Armenii niemozliwe jest przejscie procesu tranzycyjnego w kierunku demokracji, poniewaz
niec ma do tego zadnych warunkow. Kazda taka préba, nawet z ogromnym wsparciem

Zachodu skazana bylaby na niepowodzenie i spowodowataby dla tego panstwa jeszcze
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wigksza katastrofg, niz stan obecny. Z punktu widzenia gotowosci Armenii jako panstwa na

przemiany demokratyczne z catg pewnoscig nie jest ona na nie gotowa.

Rozpoczynajac analize spoleczenstwa ormianskiego i jego podejscia do kwestii rezimu
niedemokratycznego panujacego w panstwie nalezy podkresli¢, ze podobnie jak same
struktury panstwowe, réwniez spoleczenstwo przez wiele pokolen zyjac w catkowitym
podporzadkowaniu Rosji jest specyficzne. Pozornie mogtoby si¢ wydawaé, ze niemal kazdy
obywatel Armenii chcialtby, aby jego panstwo stalo si¢ wolnym, demokratycznym panstwem
prawa, ktore gwarantowatoby swoim obywatelom poszanowanie ich praw i wolnosci. Nalezy
jednak pamigta¢ o tym, ze Ormianie przez dziesigtki lat poddawani byli przez wiladze
propagandzie. Zostato im niejako wpojone, ze zyja w najlepszym z mozliwych panstw, ze
Rosja jest gwarantem ich bytu. W panstwie panuje bardzo duza bieda, ciggle rosnie
bezrobocie, zaobserwowa¢ mozemy tam duzy stopien przestgpczosci, to wszystko jest
konsekwencja wieloletnich zaniedban wtadz oraz tego, ze ludzie przyzwyczaili si¢ do
specyficznego trybu zycia. Zaakceptowali otaczajaca ich rzeczywistos¢ 1 znakomita
wigkszos¢ Ormian moglaby nie odnalez¢ si¢ w nowym, demokratycznym panstwie. Ormianie
przyzwyczajeni sa do zatatwiania waznych dla siebie spraw w sposdb, jaki znaja od pokolen-
na porzadku dziennym jest tam wrgczanie tapowek, czy ,,obchodzenie” prawa. Rowniez
wladze nie sa w stanie kontrolowa¢ panstwa poniewaz niemalze wszystkie jego stuzby sa
skorumpowane 1 kazdy troszczy si¢ jedynie o wlasny interes. Takie nastawienie
spoleczenstwa ormianskiego pokutuje do dzisiaj i wlasciwie uniemozliwia zmian¢ rezimu.
Najzwyczajniej spotkatoby si¢ to z szerokim niezadowoleniem spolecznym i1 spadkiem
poparcia dla wiadz, ktére staltyby za takim pomystem, Zachowaniu takiemu nie mozna si¢
dziwi¢, poniewaz nalezy pamigtac, ze spoteczenstwo poddawane przez tyle lat sowieckiej
propagandzie nie przeciwstawi si¢ teraz idealom, w ktore wierzy 1 zadne zachodnie
mocarstwo nie bedzie w stanie sprawi¢, ze nagle Ormianie calkowicie zmienia swdj

$wiatopoglad.

Podsumowujac, w Armenii o ewentualnej zmianie badZ utrzymaniu si¢ rezimu
niedemokratycznego w przysztosci zadecydowa¢ moga czynniki, ktére pogrupowaé mozemy
do dwdch zasadniczych faktoréw- zewnetrznego oraz wewngtrznego. Szanse dla Armenii w
ramach tego pierwszego stanowig panstwa Zachodu, przede wszystkim caly organizm
panstwowy w postaci Unii Europejskiej oraz Stany Zjednoczone. Mimo stosunkowo duzej
pomocy finansowej tych panstw, obecnie nie sa one przez Ormian traktowane powaznie.

Wynika to z tego, ze panstwo to catkowicie podporzadkowane jest Rosji i w zwigzku z
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wieloletnia wspdlng przesztoscia odwrocenie si¢ Armenii od Rosji jest niemozliwe bez
wzgledu na skale pomocy zaoferowanej przez inne panstwo. Czynnikami zewngtrznymi 1 w
tym wypadku najbardziej zainteresowanymi w utrzymaniu obecnego, niedemokratycznego
charakteru Armenii sg rzecz jasna Rosja oraz blisko z nig wspdlpracujacy Iran. Panstwa te
maja w tym konkretnym przypadku przewage w oczach Ormian nie tylko z racji na wspdlng
histori¢, podobna kulture, czy tradycje. Pomoc oferowana przez obydwa panstwa jest duzo
bardziej wymierna. Rosja wspiera Armeni¢ od wielu lat a Iran w ostathnim czasie
zainwestowal ogromne pieniadze w rozwoj infrastruktury przesytu surowcéw naturalnych a
dzigki ostatnio nawigzanej wspdlpracy w przysztosci pomoc ta bedzie jeszcze wigksza.
Ponadto, o zmianie badz utrzymaniu obecnego rezimu niedemokratycznego w Armenii
decyduje nie mniej wazny faktor wewnetrzy, czyli gotowos$¢ Armenii na zmiany. Biorac pod
uwage ksztalt sceny politycznej, funkcjonowanie instytucji, samg infrastrukture i zaplecze
polityczne oraz caly sektor panstwowy i gospodarke z cala pewnos$cia mozna stwierdzi¢, iz
Armenia w obecnym ksztalcie nie jest gotowa na reform¢ demokratyczng. Co wigcej, rOwniez
samo spoteczenstwo ormianskie mentalnie nie jest gotowe na nagly zmiang rezimu na
demokratyczny. Przez wszystkie te lata znaczna czgs$¢ spoteczenstwa na tyle ,,wrosta” w ten
system, iz wydaje si¢ on im jedynym stusznym 1 poprzez dziatanie propagandy wielu
obywateli takiej zmiany by nie chcialo, a gdyby ona si¢ dokonata nie potrafito odnalez¢ si¢ w

nowej rzeczywistosci.
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ZAKONCZENIE

Podstawowym wnioskiem pracy jest to, ze mimo oficjalnego, przedstawianego przez
wladze panstwowe demokratycznego charakteru, w rzeczywistosci Armenia jest panstwem, w
ktorym panuje rezim niedemokratyczny w swojej specyfice bardzo zblizony do klasycznego

autorytaryzmu.

Fakt ten wynika przede wszystkim z wyjatkowo burzliwej i krwawej historii tego
panstwa 1 niezwykle waznej roli Rosji w ksztaltowaniu si¢ ormianskiej panstwowosci. Na
przestrzeni wiekow wyksztalcita si¢ widoczna do dzisiaj mentalno$s¢ Ormian, pozycja
Armenii na arenie migdzynarodowe;j i ksztalt dzisiejszego panstwa, jego ustroj, sity polityczne
w nim dziatajace 1 przede wszystkim sojusze oraz konflikty prowadzone z innymi panstwami.
Co znamienne, przez caly ten okres przewija si¢ bardzo duze znaczenie Rosji dla Armenii i
wynoszenie sojuszu z nig niemalze do poziomu sacrum. Nie mozna si¢ jednak temu dziwic,
gdyz w poszczegoélnych okresach historycznych Rosja w oczach Ormian konsekwentnie
zyskiwala. Zawsze zabezpieczala Armeni¢ od wrogich sasiadow muzulmanskich a zwtaszcza
Turcji, ozywila wyniszczonag wieloma wojnami gospodarke Armenii, sfinansowata
odbudowanie niemalze catkowicie zniszczonej infrastruktury, przyczynita si¢ do rozwoju
przemystu, wspierala zbrojnie i finansowo kazde powstanie Ormian przeciwko wrogim
sasiadom, ofiarowata wysokie wojskowe stanowiska Ormianom 1 ostatecznie wyzwolita
Zakaukazie spod panowania tureckiego i1 ostatecznie rozstrzygnela kwestie niepodleglosci
Armenii Zachodniej. W $wietle wszystkich tych pozytywnych dziatan Rosji Ormianie nie
zwracali uwagi na to, iz w wigkszosci przypadkow rosyjska pomoc nie byla bezinteresowna.
Armenia czgsto byla wykorzystywana do realizacji zywotnych interesow rosyjskich w rejonie
Kaukazu, a setki Ormian zostalo aresztowanych, skazanych lub zamordowanych za
dzialalno$¢ nacjonalistyczng. Trzeba jednak réwniez dodaé, iz wszystkie zastugi rosyjskie
dzigki skutecznej propagandzie byly mocno naglosnione, natomiast krzywdy wyrzadzone
przez Rosjan przemilczane lub przedstawiane w innym swietle. Mimo wszystko jednak, Rosja
w oczach przyttaczajacej wigkszosci Ormian uchodzi za najlepszego sojusznika z mozliwych
i do dzisiaj wychwalane s3 jej zastugi. To z kolei czyni panujacy tam rezim niedemokratyczny

niezwykle silnym.

Obecnos¢ rezimu niedemokratycznego determinowana jest takze poprzez teori¢
tranzytologiczng. W przypadku Armenii porzucanym modelem rzadéw byt komunizm

sowiecki. Kluczowy dla procesu tranzycji w bylych republikach satelickich Zwigzku
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Radzieckiego byl czteroletni okres pierestrojki wprowadzonej wilasnie przez Gorbaczowa.
Sama pierestrojka byta jednak o wiele za krétka, aby jej efektem byla prawdziwa liberalizacja
ustroju a co za tym idzie gwaltowna przemiana. Mimo tego jednak, mozna stwierdzié, ze
pierestrojka uwarunkowata w duzym stopniu ksztalt obecnych reziméw niedemokratycznych
w tej czesci $wiata. Kolejnym istotnym czynnikiem, ktory jeszcze przed powstaniem
obecnych rezimoéw wptynat na ich ksztatt byt rodzaj sowieckiego komunizmu, jaki panowat w
danym kraju. Armenia byla dziedzicem patrymonialnego modelu komunizmu. To natomiast
mialo duzy wpltyw na dzisiejszy rezim panujacy w Armenii jeszcze przed rozpadem ZSRR.
Juz dzigki tym informacjom mozemy stwierdzi¢, iz naturalng faza procesu tranzycji w
przypadku Armenii byloby przejscie z sowieckiego totalitaryzmu w autorytaryzm, a oficjalne
okreslenie dzisiejszego ustroju Armenii demokratycznym jest w rzeczywistosci

nieprawdziwe.

Rezim niedemokratyczny w Armenii wynika rowniez z limitowania pluralizmu
politycznego, z obecnosci mentalnosci postradzieckiej zardwno wsrod spoteczenstwa jak 1
réznych sfer funkcjonowania panstwa, utrzymywania przez wiadze mobilizacji spotecznej
oraz przywodcow o okreslonym charakterze. Z cala pewnoscia mozemy stwierdzié, iz w
przypadku Armenii pluralizm polityczny jest ograniczony, co natomiast jest typowe dla
rezimow autorytarnych. Przejawia si¢ to przede wszystkim w naduzywaniu kompetencji przez
prezydenta oraz obdz rzadzacy, falszowaniu wyboréw parlamentarnych i prezydenckich,
brutalnych metodach rozprawiania si¢ z opozycja i1 przeciwnikami politycznymi oraz
ograniczaniu wielu swobod obywatelskich. W Armenii widoczny jest duzy kontrast pomigdzy
formalnie wypetnianymi podstawowymi standardami demokracji, wliczajac w to pluralizm
polityczny, a tymi wypelnianymi rzeczywiscie. Wspdtczesna Armenia zdominowana jest
poprzez mentalnos¢ postsowiecka w niemal kazdym aspekcie funkcjonowania panstwa.
Mentalno$¢ ta cementuje rezim niedemokratyczny 1 pozwala na funkcjonowanie
autorytaryzmu jednoczes$nie legitymizujac go spotecznie, co w skali $wiata jest juz bardzo
rzadkie. Mobilizacja spoleczna, ktéra stanowi filar dla panujacego rezimu
niedemokratycznego w Armenii utrzymywana jest poprzez konflikt z Azerbejdzanem o
wpltywy w Gorskim Karabachu. Spdr ten jest dla wspotczesnej Armenii wydarzeniem, ktore
rzutuje na cata jej nowozytng historie. Dla wiladz jest on czynnikiem, dzigki ktéremu
narzucanie porzadku niedemokratycznego jest znacznie tatwiejsze, gdyz wszystko mozna
thumaczy¢ uzywajac pretekstu obrony przez zewnetrznym wrogiem. Dla utrzymania

niedemokratycznego charakteru Armenii niezbedni sg rowniez przywodcy okreslonego typu.
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Rzadzacy nieprzerwanie od 1998 roku przedstawiciele tzw. ,,klanu karabachskiego” idealnie
wpisuja si¢ w typ przywodcy autorytarnego, co z cala pewnoscia utrudnia przemiany

demokratyczne w Armenii i cementuje obecny rezim.

Ostatnim wnioskiem wynikajacym z pracy jest prognoza na przysztos¢ i stwierdzenie,
ze w najblizszym czasie w Armenii nie ma perspektywy na ewolucje rezimu w stron¢
demokratyczng, a przeciwnie, nastagpi zacementowanie obecnego, niedemokratycznego
rezimu politycznego. Wynika to z tego, ze sama Armenia, infrastruktura panstwowa,
instytucje, scena polityczna, czy gospodarka nie sa gotowe na przemiany demokratyczne.
Réwniez samo spoteczenstwo, poprzez wieloletni wptyw propagandy oraz histori¢ zmiany
takiej nie chce 1 nie jest na nig przygotowane. Utrzymanie si¢ obecnego rezimu w Armenii
spowodowane bedzie rdwniez malo atrakcyjnym planem pomocy oferowanej przez Stany
Zjednoczone oraz Uni¢ Europejska a wymiernymi korzys$ciami finansowymi oferowanymi
przez Rosj¢ 1 Iran. Dodatkowo, ze wzgledu na bliskos¢ kulturowa oraz wspdlne tradycje

wspomniane kraje wydajg si¢ by¢ dla Ormian naturalnymi sojusznikami przez najblizsze lata.
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