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Streszczenie

Celem niniejszej pracy jest odpowiedZ na pytanie, czy, a jezeli tak, to w jaki sposdb percepcja postaw
prezentowanych przez rodzicéw studentow neofilologii koreluje z ich systemem warto$ci. Punktem
wyjscia jest hipoteza, ze percepcja postaw rodzicielskich (akceptacji, wymagania, autonomii,
niekonsekwencji, ochraniania) koreluje dodatnio lub ujemnie z postrzeganiem okreslonych wartosci
ostatecznych 1 instrumentalnych. Zostala réwniez postawiona hipoteza, ze preferencja okreslonych
wartosci ostatecznych 1 instrumentalnych przez studentow neofilologii modyfikowana jest przez zmienne
rozwojowe 1 Srodowiskowe.

Badaniom poddano grup¢ 120 studentow neofilologii w wieku 19 — 24 lata, w tym 56 studentow studiow
I stopnia oraz 64 studentow studiow II stopnia. Jako narzg¢dzia badawcze wykorzystano KPR-Roc —
Kwestionariusz Retrospektywnej Oceny Postaw Rodzicow M. Plopy oraz Skal¢ Wartosci (SW) — polska
adaptacje Value Survey M. Rokeacha.

Uzyskane wyniki potwierdzajg hipoteze, ze istnieje korelacja pomiedzy percepcja postaw rodzicielskich
a uksztaltowaniem si¢ okre§lonego systemu wartosci przez studentow neofilologii. Wyniki nie
potwierdzajg jednak drugiej z postawionych hipotez: Brak jest dowodow, ze preferencja okreslonych
wartos$ci przez studentéw neofilologii modyfikowana jest przez zmienne rozwojowe i Srodowiskowe.

Wyniki potwierdzajg zatozenia teoretyczne lezace u podioza niniejszej pracy w zakresie korelacji
pomigdzy percepcja postaw rodzicielskich a systemem wartosci studentéw neofilologii.

Uzyskane wyniki znalez¢ mogg praktyczne zastosowanie w poradnictwie rodzinnym oraz na gruncie
psychologii rodziny.

Slowa kluczowe

postawy rodzicielskie, wartosci, wartosci ostateczne, warto$ci instrumentalne, studenci neofilologii
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Abstract

The aim of this work is to answer the question whether, and if so, how the perception of attitudes
presented by parents of students of modern philology correlates with their value system. The starting
point is the hypothesis that the perception of parental attitudes correlates positively or negatively with the
formation of the value system of students of modern philology. Additionally a hypothesis was put
forward that the preference of terminal and instrumental values by students of modern philology is
modified by developmental and environmental variables.

A group of 120 students of modern philology at the age of 19-24 were subjected to research in this
regard, including 56 first-degree students and 64 second-degree students. As research tools were used: the
Questionnaire of the Retrospective Assessment of Parental Attitudes by M. Plopa and the Value Survey —
the Polish adaptation of the Value Survey by M. Rokeach.

The obtained results confirm the hypothesis that there is a correlation between the perception of parental
attitudes and the formation of a particular system of values by students of modern philology. The results,
however, do not confirm the second hypothesis. Obtained results can be used in family counseling and
family psychology.

Keywords

parental attitudes, values, terminal values, instrumental values, students of modern philology
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WSTEP

Skutki zmian systemowych w Polsce po 1989 r. widoczne sg nie tylko na plaszczyznie
ustrojowej 1 makrospotecznej, lecz takze na ptaszczyznie mikrospotecznej. Transformacja
spowodowata zasadnicze zmiany w odbiorze i ocenie otaczajacej rzeczywistosci. System
warto$ci oso6b urodzonych po 1989 r. r6zni si¢ w zwigzku z tym istotnie od systemu wartosci
wcezesniejszych pokolen Polakéw. W swoim zyciu poszukujg oni innych celow 1 idealdw niz
ich poprzednicy.

W obrebie wskazanej powyzej grupy osob na szczegdlng uwage zastuguja studenci
neofilologii. W ich przypadku zasadne wydaje si¢ zbadanie, dlaczego zdecydowali si¢ na
podjecie studidéw o takim profilu i czy miat na to wpltyw wyznawany przez nich system
warto$ci. Interesujace jest rOwniez udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy prezentowany przez
studentow system wartos$ci zwigzany jest z ich powodzeniem na studiach. Ze wzgledu na to,
ze rodzice badanej grupy studentéw to osoby wychowane jeszcze przed 1989 r., lecz
wychowujacy swoje dzieci juz po zmianach spoleczno-politycznych wartym zbadania jest
takze fenomen, w jaki sposob percepcja postaw rodzicielskich koreluje z uksztattowaniem sie¢
systemu warto$ci badanej grupy studentow neofilologii.

Zasadniczym celem pracy jest odpowiedz na pytanie, czy, a jezeli tak, to w jaki sposob
percepcja postaw prezentowanych przez rodzicow studentow neofilologii koreluje z ich
systemem warto$ci. Bezspornym bowiem jest fakt, Ze postawy rodzicielskie oddziatujg na
caloksztalt rozwoju dziecka. W zaleznosci od tego, jak rodzice realizuja swoje role, moga oni
zarOwno przyczynia¢ si¢ do pobudzenia, jak 1 zahamowania rozwoju osobowos$ci swojego
dziecka. Dlatego warunki, w ktorych ono si¢ wychowuje, wptywaja na jego przyszte zycie.
Dotyczy to takze jego systemu wartosci: Wartosci, jakie wyznaje 1 ceni mlody cztowiek w
duzej mierze uzaleznione s3 od tego, z jakimi wzorcami konfrontowany byl mtody cztowiek
w Srodowisku rodzinnym. W procesie identyfikacji przejmowane sag bowiem poglady, wzorce
zachowan oraz system wartos$ci.

Termin postawa rodzicielska rozumiany bedzie zgodnie z ujeciem M. Ziemskiej (2009)
jako tendencja do zachowania si¢ w pewien specyficzny sposob w stosunku do dziecka oraz
zgodnie z ujeciem M. Pecyny (1998) jako emocjonalny stosunek rodzicoéw do dziecka, ktory
wywotuje u niego reakcje w postaci specyficznego zachowania si¢ prawidlowego lub

zaburzonego.
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Termin wartos¢ rozumiany jest natomiast jako struktura psychiczna uwewngtrzniona w
wyniku kulturowego, spotecznego i osobistego do$§wiadczania. Zgodnie z teorig Miltona
Rokeacha wartosci to trwate przekonania dotyczace tego, ze dany sposob postgpowania badz
ostateczny stan egzystencji jest preferowany albo osobiscie albo spotecznie wzglgdem
alternatywnych sposoboéw postgpowania lub ostatecznych stanow egzystencji (Cieciuch,
2013).

Okreslenie system wartosci rozumiany jest jako trwala organizacja na kontinuum
waznosci przekonan dotyczacych bardziej pozadanych sposobow postgpowania lub
ostatecznych stanow egzystencji. Jest nabytag w procesie uczenia si¢ organizacja zasad i regul,
ktéra ma pomoéce cztowiekowi w dokonywaniu wyborow i rozwigzywaniu konfliktow.

Punktem wyjscia niniejszej pracy jest hipoteza, ze percepcja postaw rodzicielskich
koreluje dodatnio lub ujemnie z uksztaltowaniem si¢ charakterystycznego dla studentow
neofilologii systemu wartosci. Hipoteza taka moze by¢ postawiona, gdyz jednym z elementow
srodowiska rodzinnego, w ktérym wychowywane jest dziecko, sg postawy rodzicielskie, a jak
wspomniano wczes$niej majg one zwigzek z rozwojem osobowosci dziecka i ksztattowaniem
si¢ wzorcOw jego postepowania. Potwierdzaja to badania prowadzone np. przez Mari¢
Ziemska. Dostepna literatura przedmiotu zajmuje si¢ tg kwestia jednak w sposob ogolny,
wskazujac tylko, ze okreslone postawy rodzicéw wywota¢ moga okreslony skutek w rozwoju
dziecka. Niedostgpne sg natomiast badania, ktore zajmowataby si¢ problemem korelacji
pomiedzy postawami rodzicielskimi a system warto$ci pewnej okreslonej grupy oséb — w
przypadku niniejszej pracy jest nig grupa studentéw neofilologii, zaréwno kobiet jak i
mezczyzn W wieku 19 — 24 lata. Przedmiotem badania sg wigc nastepujgce zmienne i

korelacje migdzy nimi:

e percepcja postaw rodzicielskich oraz

e system warto$ci studentow neofilologii.

Do pomiaru wskazanych zmiennych wykorzystane zostaly:

e KPR-Roc — Kwestionariusz Retrospektywnej Oceny Postaw Rodzicow M.

Plopy
e SW — Skala Wartosci (polska adaptacja Value Survey M. Rokeacha).
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Niniejsza praca sktada si¢ z trzech rozdziatéw gléwnych. W pierwszym zaprezentowane
zostaly kwestie teoretyczne dotyczace postaw rodzicielskich oraz wartosci. W drugim
przedstawione zostato tto metodologiczne pracy, a trzeci pos§wigcony jest analizie uzyskanych

wynikow.
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ROZDZIAYL 1. PROBLEMATYKA POSTAW RODZICIELSKICH |
WARTOSCI W TEORIACH I BADANIACH PSYCHOLOGICZNYCH

1.1. POSTAWY RODZICIELSKIE

1.1.1. Srodowisko rodzinne i postawy rodzicielskie — uwagi wstepne

Osobowo$¢ dziecka w istotny sposob ksztaltowana jest poprzez jego rodzinne
uwarunkowania. W procesie rozwoju mlodego czltowieka wskaza¢ nalezy na postawy
rodzicielskie, ktére moga by¢ czynnikiem pobudzajacym lub zakldcajacym ksztattowanie
osobowosci dziecka. Spowodowane jest to faktem, ze rodzina jest dla niego pierwszym
srodowiskiem wychowawczym 1 rozwojowym. W $rodowisku tym osobowo$¢ dziecka
rozwija si¢ 1 jest ksztattowana w dwojaki sposob. Pierwszy z nich jest zamierzong i $wiadoma
praca wychowawcza rodzicow, drugi natomiast jest dzialaniem niezamierzonym, ,,jest
oddziatywaniem przez tok czynnos$ci i zdarzen, jakie w domu majg miejsce, przez stosunek
dorostych do tych czynno$ci i zdarzen, a szczegodlnie przez wzajemne stosunki czlonkow
rodziny do siebie i dziecka” (Ziemska, 2009, s. 6). Oznacza to, ze wszelkie gesty i stowa
kierowane przez rodzicow do dziecka oraz wszystkie podejmowane przez nich czynnosci
zwigzane ze sprawowaniem nad nim opieki oraz wykonywane w zwigzku z jego pielegnacja
naznaczone s3 pewnym ladunkiem emocjonalnym. Wskaza¢ nalezy, Ze to emocjonalne
oddziatywanie rodzicow wzgledem dziecka jest nieodlacznym elementem kazdego procesu
wychowawczego. Istotne jest to, ze powoduje ono pewng reakcje dziecka w postaci
okreslonego zachowania si¢. Tak wiec to rodzice, a dokladniej rzecz uymujac ich zamierzone 1
niezamierzone postgpowanie wobec dziecka zwiazane jest nieodzownie z ksztattowaniem si¢
osobowos$ci dziecka. Ich wplyw na ksztattowanie si¢ jego osobowos$ci jest nie tylko
pierwszym waznym oddzialywaniem w tym wzgledzie, lecz takze oddzialywaniem
wywierajgcym skutki w dalszych latach zycia mtodego czlowicka (Ziemska, 2009). , A
wplyw ten jest rozlegly i oddzialywa: na rozwoj funkcji poznawczych dziecka, a pdzniej na
jego osiagnigcia szkolne, na ksztaltowanie si¢ jego rownowagi uczuciowej i dojrzatosci
spolecznej, na formowanie obrazu samego siebie i1 stosunek do siebie oraz do grupy
rowiesniczej, a takze na pozniejsze petnienie rol rodzinnych, w tym roli ojca czy matki
wobec wlasnych dzieci” (Ziemska, 2009, s. 6). Zachowanie si¢ rodzicow wzgledem dziecka
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wptywa w zwigzku z tym na to, jakim cztowiekiem ono bedzie w przysziosci oraz jakimi
zasadami 1 wartosciami bedzie si¢ ono kierowa¢. Wskaza¢ jednak nalezy, ze stosunek
rodzicow do dziecka nie jest tylko oddziatywaniem na dwoch ptaszczyznach: matka-dziecko
oraz ojciec-dziecko. Relacji rodzicow do dziecka nie mozna bowiem rozpatrywaé w
oderwaniu od catosci relacji panujacych w danej rodzinie (Ziemska, 2009). Jak stwierdza
Maria Ziemska: ,,Postaw rodzicow wobec dziecka nie mozna traktowa¢ w oderwaniu od
szerszego tta zycia rodziny 1 wzajemnych stosunkéw miedzy jej cztonkami: ojcem a matka,
dziadkami a rodzicami czy dziadkami a dzieckiem — w przypadku rodziny trzypokoleniowej.
Sa one elementem catoksztaltu stosunkéw migdzyosobowych, charakterystycznych dla danej
rodziny” (Ziemska, 2009, s. 6).

Jak wynika z powyzszego kazdy stosunek rodzicow do dziecka wywiera pewien
okreslony skutek dotyczacy jego rozwoju i osobowos$ci. To oddzialywanie moze by¢
oczywiscie rozpatrywane jako korzystne i wartosciowe lub wrecz przeciwnie jako majace
negatywny wptyw na dziecko. Oznacza to, ze kazda postawa rodzicielska moze by¢ wtasciwa,
tzn. taka, ktéora odpowiada¢ bedzie za obiektywnie prawidlowy rozwoj dziecka oraz
niewlasciwa, tzn., taka, ktora wptywaé bedzie negatywnie na ten rozwdj oraz osobowos¢
dziecka. Wszelkie postawy rodzicielskie sg zatem nieodzownie zwigzane z uksztalttowaniem
si¢ okreslonych cech najpierw osobowosci dziecka, a pézniej dorostego juz cztowieka oraz
wywierajg wplyw na to, jakie formy zachowania prezentuje dziecko (Ziemska, 2009).

Wskaza¢ mozna na dwa przeciwstawne poglady dotyczace wplywu $rodowiska
rodzinnego na ksztalttowanie si¢ osobowosci dziecka. Pierwszy z nich jest pesymistyczny 1
koncentruje si¢ przede wszystkim na czynnikach destrukcyjnych, ktore wynikajg z
oddziatywania rodziny i odpowiedzialne sg za zakldcanie rozwoju dziecka oraz jego stanu
psychicznego. Wskutek tego wzrastanie w rodzinie jest przyczyna r6znego rodzaju zaburzen i
patologii (np. zaburzenia osobowosci, nerwice, psychopatie czy tez zaburzenia
psychosomatyczne). Drugi poglad akcentuje pozytywne aspekty srodowiska rodzinnego i
zwraca uwage¢ na to, ze jest ono najlepszym sposobem przeciwdziatania zaburzeniom
emocjonalnym i psychicznym (Ziemska, 2009). Bez wzgledu na to, ktory poglad uznany
zostanie za stuszny nie zmieni si¢ jednak fakt polegajacy na tym, ze w kazdej sytuacji
srodowisko rodzinne, a przede wszystkim postawy rodzicielskie prezentowane wobec dzieci,

odgrywac beda zasadnicza role w procesie ksztaltowania ich osobowosci.
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Mowiac o postawach rodzicielskich nalezy pamigtaé, ze ,ksztattowanie si¢ stosunku do
dziecka oraz sposob, w jaki rodzice wywigzujg si¢ ze swoich obowigzkéw rodzicielskich,
zlezy od tego, jak ustosunkowuja si¢ do faktu, ze sg rodzicami, a wiec do swej roli
macierzynskiej czy ojcowskiej. Efektywnos¢ bowiem petnienia roli rodzicielskiej wigze si¢ z
osobistym stosunkiem do niej” (Ziemska, 2009, s. 25). Stosunek ten wigze si¢ natomiast z
nastepujacymi elementami, ktore warunkuja jakos¢ realizacji okre§lonej roli rodzicielskiej:

e przekonanie o wazno$ci roli rodzicielskie;,

e stopien identyfikowania si¢ z dang rolg rodzicielska,

e tre$¢ motywacji wspotzycia rodzinnego (Ziemska, 2009, s. 25).

Pomimo istnienia dwdéch — przedstawionych powyzej — przeciwstawnych pogladow
dotyczacych wptywu rodziny na rozwoj dziecka, nie sposdb nie zgodzi¢ si¢ z faktem, ze to
wiasnie Srodowisko rodzinne wytwarza najlepszy kontekst umozliwiajacy otoczenie dziecka
indywidualng opieka uwzgledniajaca zaspokojenie jego potrzeb fizycznych 1 przede
wszystkim psychicznych (Ziemska, 2009, s. 26). Wsrod potrzeb psychicznych wymienié
nalezy ,potrzeby wspotzycia spotecznego i1 osobiste, zwigzane z jaznig, a $cislej z
formowaniem si¢ wlasnego ‘ja’. Sa to: potrzeba doznawania 1 wymiany uczué, przynaleznosci
1 kontaktu z rodzicami, samourzeczywistnienia oraz poszanowania praw osobistych, ktorych
zaspokajanie przez wspotzycie w rodzinie 1 postawy rodzicéw wobec dziecka wplywa na
rozw6j 1 uksztaltowanie jego osobowosci” (Ziemska, 2009, s. 27). M. Ziemska (2009)
wskazuje, ze jedna z najwazniejszych potrzeb dziecka jest potrzeba mitosci, ciepla 1
zyczliwos$ci. Jezeli jest ona zaspokojona, to we wilasciwy sposdb stymulowane moga by¢
osiggniecia na plaszczyznie rozwojowej dziecka. Dlatego w takiej sytuacji, gdy dziecko
rozwija si¢ w atmosferze poczucia bezpieczenstwa, wolnej od lekow, stwierdzi¢ mozna jego
lepszy 1 szybszy rozwdj sprawnosci umyshu i fizycznej oraz w dziedzinie kontaktéw
interpersonalnych. Oprocz biernej obecnosci rodzicow dziecko potrzebuje tez wspotdziatania
1 kontaktu z ich strony. Brak realizacji tej potrzeby odpowiedzialny jest miedzy innymi za
opoznienie rozwoju psychoruchowego, op6znienie rozwoju mowy 1 funkcji poznawczych. U
dziecka wystapi¢ tez moga patologiczne reakcje przyjmujace posta¢ ruchéw patologicznych.
Dlatego tylko aktywna postawa rodzicow wobec dziecka (np. wypowiedzi kierowane do
dziecka) stymulowa¢ moze jego rozwdj umystowej i poznawczej. Dziecko posiada tez
potrzebe samourzeczywistnienia, ktora wigze si¢ z jego aktywnos$cig w dziedzinie poznania 1

dzialania. Jezeli rodzice beda aprobowa¢ i okazywaé zadowolenie z faktu, ze ich dziecko
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uzyskuje kolejne osiagniecia rozwojowe oraz jezeli stwarza¢ beda warunki sprzyjajace jego
rozwojowi, sytuacja taka wplywacé bedzie korzystnie na ksztalttowanie si¢ niepowtarzalnej
indywidualnos$ci dziecka. Wtasciwa realizacja potrzeby samourzeczywistnienia zaktada nie
tylko to, ze rodzice zwraca¢ beda uwage na aktywno$¢ przejawiang przez dziecko oraz ze
dostarczag mu to, co jest mu w danym momencie niezbedne, lecz takze to, ze nie beda
ogranicza¢ jego swobody oraz przejawow samodzielno$ci. Potrzeba samourzeczywistnienia
taczy sie wiec z potrzebg szacunku dla osoby rozwijajacego si¢ dziecka. Rodzice nie powinni
dlatego krytykowa¢ wysitkow dziecka, poniza¢ go, czy tez probowac uczyni¢ z niego ideal,
ktéry sobie wymarzyli. Zawsze powinni uwzglednia¢ indywidualne mozliwosci 1 uzdolnienia
swego dziecka. Jezeli dziecko zapewniong bedzie miato potrzebe szacunku, wytworzy si¢ u
niego poczucie wilasnej wartosci i pewnos$ci siebie, nauczy si¢ wiary we wiasne sity oraz
bedzie wiedziato, ze jest potrzebne na $wiecie. Oprocz wymienionych wczesniej potrzeb,
bardzo wazng potrzeba dziecka jest tez potrzeba wzoru. Zwigzana jest ona z tym, ze dziecko
nasladuje zachowania i czynno$ci os6b mu bliskich. Charakterystyczne jest to, ze potrzeba ta
nie przemija wraz ze wczesnym okresem rozwojowym. Widoczna jest ona takze w okresie
dojrzewania (Ziemska, 2009).

Nie ulega watpliwosci, ze realizacja wszystkich wymienionych potrzeb zalezna jest od
tego, w jaki sposob rodzice uczuciowo ustosunkowuja si¢ do dziecka. Ich realizacja zalezna
jest zatem od postaw rodzicielskich. Dlatego istotne jest uswiadomienie sobie, ze pewne
postawy wptywac beda pozytywnie a inne negatywnie na zaspokojenie potrzeb dziecka, a fakt
zaspokojenia czy tez niezaspokojenia jego potrzeb wplywaé bedzie na to, jak ono si¢ bedzie
zachowywa¢ 1 jaki uksztattuje si¢ jego osobowos¢. Fakt ten zwigzany jest zatem
nierozerwalnie z tym, jakim cztowiekiem dziecko bedzie w przysztosci. Dlatego niewlasciwe
postawy rodzicielskie wobec dziecka odpowiedzialne beda za powstanie réznego rodzaju
zaburzen w jego zachowaniu oraz generowac beda trudnosci w jego funkcjonowaniu jako

cztowieka dorostego (Ziemska, 2009).

1.1.2. Definicja postawy rodzicielskiej

»Za najbardziej rozpowszechniong w psychologii mozna przyja¢ definicje postawy jako
tendencji do zachowania si¢ w specyficzny sposob wobec jakiej$ osoby, sytuacji czy

problemu, czyli ogdlnie méwiac, jakiego$ przedmiotu, na ktory jest skierowana. Mozemy
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wigc wstepnie okresli¢, ze postawa rodzicielska — macierzynska czy ojcowska — jest tendencja
do zachowania si¢ W pewien specyficzny sposob w stosunku do dziecka” (Ziemska, 2009, s.
31-32).

Wszystkie postawy zawierajg nastgpujacy trzy elementy:

e myslowy — dotyczy on pogladu na przedmiot postawy i moze by¢ wyrazony stownie,
np. wtedy, gdy wyraza si¢ pewien okreslony poglad odnoszacy si¢ do dziecka;

e uczuciowy — znajduje swoje odzwierciedlenic w wypowiedziach oraz w roéznych
formach zachowania wskutek okre§lonego rodzaju ekspresji towarzyszacej tym
wypowiedziom lub formom zachowania. Skladnik uczuciowy jest najbardziej
charakterystycznym sktadnikiem danej postawy;

e dziatania — zwigzany jest z czynnym zachowaniem wzgledem przedmiotu postawy,
np. gdy matka lub ojciec karcg lub tulg dziecko (Ziemska, 2009).

Wskaza¢ nalezy na to, ze to jak dziecko postrzegane jest przez rodzicow warunkowane
jest przyjeta przez matke i ojca specyficzng postawa wzgledem niego. Postawa rodzicielska
zwigzana jest nie tylko z posiadaniem pewnej opinii o dziecku. W zwigzku z faktem, ze
zawiera ona element uczuciowy wyznacza ona charakterystyczny rodzaj dziatania wobec
dziecka. Poprzez dzialanie (zachowanie) rodzicow wzgledem dziecka pozna¢ mozna ich
postawe rodzicielska (Ziemska, 2009).

Wedtug Marii Ziemskiej (2009, s. 32-33) ,,postawa rodzicielska jest wigc nabytg strukturg
poznawczo-dazeniowo-afektywna, ukierunkowujaca zachowanie si¢ rodzicow wobec
dziecka.” Aby mozna bylo méwi¢ o postawie rodzicielskiej pewien okreslony sposob
reagowania wobec dziecka musi by¢ w miare utrwalony. Postawg rodzicielska nie sg bowiem
przejsciowe stany psychiczne czy tez krotkotrwate nastawienia. Jej zasadniczym elementem
jest bowiem staty w pewnym okreslonym czasie sktadnik emocjonalny determinujacy sposob
odnoszenia si¢ do dziecka oraz mys$lenia o nim. Nie oznacza to jednak, ze raz utrwalona
postawa rodzicielska nie zmieni si¢. Wskaza¢ trzeba na fakt, ze postawy rodzicielskie
zmieniajg si¢ wraz ze zmianami, jakimi podlega ich przedmiot. Z racji tego, ze dziecko
rozwija si¢, rowniez postawy rodzicielskie uzaleznione beda od danej fazy jego rozwoju.
Innymi stowy inna postawa charakterystyczna bg¢dzie dla dziecka w okresie niemowlectwa a
inna w dalszych fazach rozwojowych. Zmiany dotyczy¢ beda przede wszystkim stopnia i
jakosci swobody oferowanej dziecku oraz stopniowego zmniejszania si¢ koniecznosci

bliskiego kontaktu fizycznego na rzecz rozbudowywania kontaktu i wigzi psychicznych
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pomigdzy rodzicami a dzieckiem. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na to, ze jezeli rodzice nie
przyjma postaw odpowiednich dla etapu rozwoju dziecka, doprowadzi¢ to moze do zaburzen
zachowania dziecka, ktore przyczyni¢ si¢ moga do patologii rozwojowych w zakresie jego
osobowosci (Ziemska, 2009).

M. B. Pecyna (1998) stwierdza, ze postawa rodzicielska jest pojeciem tozsamym
znaczeniowo z poj¢ciem mito$¢ rodzicielska. Wyraza ona emocjonalny stosunek rodzicow do
dziecka, ktory miesci takze nie tylko okreslong tendencje do zachowania si¢ wzgledem
dziecka w pewien specyficzny sposob lecz ujawnia rowniez poglad rodzicéw na jego temat.

M. Plopa (2005) wskazuje natomiast na nastgpujace trzy elementy wystepujace w definicji
postawy rodzicielskiej:

e poznawczy — sposob, w jaki rodzice postrzegaja swoje dziecko i oceniaja jego
zachowanie,

e uczuciowo-motywacyjny — ujawnia si¢ w wypowiedzi, barwie glosu i ekspres;ji albo
jej barku,

e behawioralny — pokazuje sposob zachowywania si¢ rodzicow wobec dziecka, np.

stosowanie nagrdd i kar.

1.1.3. Typologia postaw rodzicielskich

Pierwsze proby wyroznienia okreslonych postaw rodzicielskich podejmowane byly juz w
latach trzydziestych XX wieku. W miar¢ pozyskiwania wynikow badan empirycznych
probowano przedstawi¢ w sposob coraz bardziej uporzadkowany podstawowe typy postaw
rodzicielskich. A. L. Baldwin, J. Kalhorn i F. H. Breese w latach czterdziestych XX wieku
usitowali przedstawi¢ gtdéwne syndromy zachowan rodzicow, ktore stanowity wyraz nie tylko
postaw uczuciowych, lecz takze ich pogladow na wychowanie dzieci oraz ich cech
osobowosci. W ujeciu A. L. Baldwina, J. Kalhorna i F. H. Breese’a podstawowe syndromy
zachowan rodzicoéw to: pobtazliwo$¢ 1 odrzucenie oraz stosunek demokratyczny. Wskazaé
jednak nalezy, ze wymienione syndromy nie wyrazaja wszystkich typow zachowan rodzicow
wobec dzieci. Dlatego nie moga one by¢ podstawa wyczerpujacej typologii postaw
rodzicielskich (Ziemska, 2009).

L. Kanner w latach pigcdziesigtych XX wieku podjat probe stworzenia typologii postaw

rodzicielskich dla potrzeb psychiatrow dziecigcych. Zwrdcit on uwage na zaburzenia
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zachowania dzieci bedace wynikiem postaw rodzicéw i bazujac na istniejacej literaturze oraz

wilasnych doswiadczeniach klinicznych opracowat typologie postaw. Podat réwnoczesnie

charakterystyczne wypowiedzi matek oraz przedstawit zachowania oraz reakcje na nie dzieci

(Ziemska, 2009). Typologia postaw wedlug L. Kannera (1957) przedstawia si¢ nast¢pujgco:

Tabela 1. Typologia postaw rodzicielskich wg L. Kannera

Charakterystyczne Traktowanie o
Postawy - ) Reakcje dziecka
wypowiedzi dziecka
] Poczucie
o Okazywanie '
Akceptacja i Drzieki dziecku dom ‘ bezpieczenstwa,
) ) ) czulo$ci, zabawa, )
uczucie jest ciekawy. o normalny rozwoj
cierpliwosc¢. _
0s0bowosci.
Agresywnosc,
Zaniedbywanie, o
Nienawidze go, nie wykolejenie,

Jawne odtracenie

chce sie dreczy¢ z
jego powodu.

cierpkos$¢, unikanie

kontaktu, surowe

zahamowanie

rozwoju uczué

kary.
wyzszych.
Nie chce go takim, Dezaprobata, Frustracja, brak
Perfekcjonizm Jakim jest. Musze obwinianie, zaufania we wlasne
uczynic¢ go nd... . wymuszanie. sity, obsesje.

Nadmierne

chronienie

Oczywiscie, ze go
lubie, widzicie, jak
sig dla niego

poswiecam.

Psucie dziecka,
ustawiczne wtracanie
si¢, zbytnia
poblazliwos¢ albo
przytlaczanie

autorytetem.

Opdznienie
dojrzatosci i
usamodzielnienia,
zalezno$¢ od matki,
zachowanie typu

»Zepsute dziecko”.

Zrodio: M. Ziemska: Postawy rodzicielskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 2009, s. 42.

Typologia L. Kannera jest jednak niepelna. Nie uwzglednia ona bowiem oboj¢tnosci

uczuciowej oraz separowania si¢ rodzicow, czyli tak zwanego biernego odtracenia. Poza tym

wymienienie tylko akceptacji oraz okazywania dziecku uczucia jako postaw pozadanych jest

12




9d25d42e4de3372907£86227d5dfa58e
2018-06-11 09:22:07

niewystarczajace. Istniejg bowiem inne pozadane wychowawczo postawy, ktére w pozytywny
sposob wptywajg na rozwoj dziecka (Ziemska, 2009).

Kolejng proba ujecia postaw rodzicielskich w ramach typologii byta proba podjeta przez
P. S. Slatera. Oparl on si¢ na retrospektywnych sprawozdaniach z zachowania rodzicow i na
tej podstawie wyroznit osiem typow postaw. Jego model przedstawia postawy, ktore

rozmieszczone sa w porzadku okolnym na obwodzie kota (Ziemska, 2009):

Rys. 1. Typologia postaw rodzicielskich wg P. S. Slatera

separowanie sie
(luzny stosunek) pobtazliwos¢
chtéd tolerancja
brak ciepto
tolerancji /
uzaleznianie
surowos¢ (uwiktany
stosunek)

Zrédto: M. Ziemska: Postawy rodzicielskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 2009, s. 43.

Jak wynika z przedstawionego powyzej modelu P. S. Slater wyréznit cztery pary
przeciwnych postaw, ktdre rozmieszczone sa wzgledem siebie biegunowo: separowanie si¢ —
uzaleznienie, chtéd — ciepto, brak tolerancji — tolerancja, surowo$¢ — pobtazliwos¢. Koto
podzielone jest dwoma osiami, ktore wyznaczajg cztery sektory mozliwego zachowania si¢
rodzicow: separowanie si¢ 1 chtod, brak tolerancji 1 surowos$¢, pobtazliwos¢ 1 tolerancja oraz
cieplo i uzaleznianie. Rozmieszczenie postaw na obwodzie kota wskazuje na ptynnos$¢ ich
przechodzenia, co podkresla jeszcze rozlokowanie typow podobnych obok siebie.
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Podobienstwo postaw widoczne jest jednak po prawej i lewej stronie osi pionowej, brak go
natomiast w przypadku postaw potozonych ponizej i powyzej osi poziomej (przede
wszystkim w odniesieniu do surowosci 1 uzaleznienia oraz separowania si¢ 1 poblazliwosci).
Analizujgc typologie P. S. Slatera stwierdzi¢ mozna, ze postawy pozadane wychowawczo to
tolerancja i ciepto (Ziemska, 2009).

Z 1957 roku pochodzi typologia postaw rodzicielskich A. Roe. Jej model jest jeszcze
bardziej zréznicowany od modelu P. S. Slatera i skonstruowany jest w oparciu o dane
uzyskane z analiz klinicznych. Sklada si¢ on z jedenastu poje¢, ktore okreslajg stosunek

rodzicow do dzieci. Graficzne rozmieszczenie poj¢¢ ukazuje mozliwe zwigzki miedzy nimi

(Ziemska, 2009):

Rys. 2. Model zachowania rodzicielskiego wg A. Roe

Zroédto: M. Ziemska: Postawy rodzicielskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 2009, s. 44.

Jak wynika z przedstawionego powyzej modelu jego gtownymi pojeciami sg chtod i
cieplo. Postawa ciepta w zachowaniu rodzicow taczy si¢ z zachowaniem akceptujacym, ktére
przyja¢ moze dwie odmiany: akceptacji bedacej wyrazem milosci i zaangazowania
emocjonalnego (zachowanie kochajace) oraz akceptacji pozbawione] zaangazowania

uczuciowego (zachowanie przypadkowe). Postawa chtodu powigzana jest z zachowaniem
14
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unikajacym, ktére wyraza¢ si¢ moze albo zaniedbaniem albo odrzuceniem. Postawa ciepta i
postawa chtodu 13czg si¢ z uczuciowa koncentracjg na dziecku. W przypadku postawy ciepta
uczuciowa koncentracja na dziecku wyraza si¢ w zachowaniu nadmiernie chronigcym,
natomiast w przypadku postawy chtodu uczuciowa koncentracja na dziecku znajduje wyraz w
zachowaniu nadmiernie wymagajacym. A. Roe wskazuje wiec na sze$¢ zasadniczych typow
zachowan rodzicéw wyrazajacych ich emocjonalny stosunek do dziecka. Sg to zachowania:
przypadkowe, kochajgce, nadmiernie chronigce, nadmiernie wymagajace, odrzucajace oraz
zaniedbujace. Jako sgsiadujgce wskazane zostaly te zachowania, ktore sg do siebie najbardzie;j
zblizone. Wada modelu A. Roe jest fakt, ze zawiera on zbyt mato pozadanych zachowan
rodzicow. Takim typem zachowania jest w zasadzie tylko zachowanie kochajace, ktore opiera
si¢ na akceptacji i cieple (Ziemska, 2009).

Najbardziej rozbudowanym modelem przedstawiajagcym typy postaw rodzicielskich
wobec dzieci jest model H. R. Schaefera. Koncentruje si¢ on jednak tylko na zachowaniach

macierzynskich (Ziemska, 2009):

Rys. 3. Typy postaw rodzicielskich wg H. R. Schaefera

AUTONOMIA

woboda

luzny stosunck o
. ) euznanie praw
obojetnosc e
ewspoldzialanie
zaniedbvwanic o
pdrzucenie

WROGOSC MILOSE

.nadmieme
zadajace poblazanie
przeciwstawianie sic @

o-hroniace
poblazanie
autorytatywne _
dyktatorstwo ® nadmierne
' chronienie
posiadanie
WLADZA
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Przedstawiony powyzej model H. R. Schaefera ukazuje poszczegélne postawy
rodzicielskie jako oddalajace si¢ lub zblizajace si¢ od czterech podstawowych wymiardw, tj.
autonomii, mitosci, wtadzy 1 wrogosci. Postawy zostaty rozlokowane na obwodzie kota w taki
sposob, ze obok siebie znajdujg si¢ te, ktore sg do siebie najbardziej zblizone. Bieguny
wymiaru wrogo$¢ — milo$¢ wyznaczone sg przez postawy odrzucenia i akceptacji, natomiast
wymiaru autonomia — wtadza poprzez postawy swobody i posiadania. Przy pomocy wymiaru
autonomii 1 mitosci wyznaczy¢ mozna postawe swobody, uznania praw dziecka (tzw. postawa
demokratyczna), wspotdziatania oraz akceptacji. Wymiary mitosci 1 wladzy okreslajg postawe
akceptacji, nadmiernego pobtazania, chronigcego pobtazania, nadmiernego chronienia oraz
posiadania. Wiladza 1 wrogo$¢ wyznaczaja postawe posiadania, autorytatywnego
dyktatorstwa, Zzadajacego przeciwstawiania si¢ oraz odrzucenia. Wrogo$¢ i1 autonomia
okreslaja natomiast postawe odrzucenia, zaniedbywania, oboj¢tnos$ci, luznego stosunku oraz
swobody. Zgodnie z zamierzeniem H. R. Schaefera kazda z par postaw, ktore sg biegunowo
przeciwstawne, np. wspotdziatanie i zadajace przeciwstawianie si¢ lub chronigce pobtazanie i
obojetnos¢ stanowi wymiar umozliwiajacy okreslenie danej postawy macierzynskiej. Dlatego
omawiany model sktada si¢ z czternastu postaw, ktore ujete s3 w siedem przeciwstawnych
wzgledem siebie par (Ziemska, 2009).

Model H. R. Schaefera nie jest jednak wolny od zastrzezen. Zwigzane one sg przede
wszystkim z wyborem czterech podstawowych wymiarow. Mitos$¢ jest pojeciem o szerokim
zakresie 1 w zwigzku z tym nie powinno ono by¢ stosowane do porzadkowania kwestii
dotyczacych postaw rodzicielskich. Nie mozna poza tym jednoznacznie stwierdzi¢, ze dana
matka bardziej lub mniej kocha swoje dziecko, lecz wskaza¢ mozna rézne rodzaje mitosci
rodzicielskiej. Watpliwe jest rowniez okre§lenie wrogosci a nie nienawisci jako
przeciwienstwa mitosci. Wymiar autonomii 1 wladzy takze wydaje si¢ problematyczny. O ile
mitos¢ 1 akceptacja sg wzglednie statymi potrzebami dziecka, ktore nie podlegaja zmianom
zwigzanym z rozwojem, to potrzeba autonomii i swobody zwigksza si¢ wraz z wiekiem
dziecka, co uwzgledniane jest przez rodzicow w procesie wychowania. Swoboda i autonomia
powinny by¢ wigc uznane za jedng z postaw, a nie za jeden z podstawowych wymiarow.
Cecha wymiaru podstawowego powinna by¢ bowiem stalo$¢ stosunku rodzicow wobec
dziecka. Nie jest tez wiadome, dlaczego H. R. Schaefer potaczyt nadmierne poblazanie z

mito$cig oraz wiladzag rodzicielska. Ze wzgledu na fakt, ze poblazliwi rodzice zezwalaja
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dziecku na wiegcej niz niepoblazliwi, pobtazliwo$¢ powinna by¢ ulokowana powyzej osi
mitos$ci, blizej swobody (Ziemska, 2009).

Wszystkie przedstawione powyzej modele postaw rodzicielskich koncentrujg si¢ przede
wszystkim na postawach rodzicow, ktore sg niepozadane dla rozwoju dziecka. Sg one rowniez
niekorzystne dla postaw pozadanych. Na podstawie analizy modeli stwierdzi¢ mozna, ze
wigcej jest zachowan rodzicielskich niekorzystnych. Poszczegolne modele wskazujg tez typy
postaw rodzicielskich, ktore sa pozadane wychowawczo, chociaz gléwny nacisk potozony jest
na okreslenie postaw niekorzystnych: A. L. Baldwin, J. Kalhorn i F. H. Breese podkreslaja
stosunek demokratyczny, L. Kanner koncentruje si¢ na akceptacji, A. Roe odroznia
akceptacje jako stosunek peten mitosci od akceptacji przypadkowej, P. S. Slater méwi o
cieple i tolerancji, natomiast H. R. Schaefer podkres$la swobode¢ i wspotdziatanie (Ziemska,
2009).

Typologia inng od przedstawionych powyzej jest model M. Ziemskiej. Przede wszystkim
obok niewtasciwych postaw rodzicielskich, zawiera on tez postawy pozadane. Celem
wyroznienia korzystnych zachowan rodzicow bylo okreslenie wiasciwego kierunku
mozliwego oddzialywania, co rowniez odrdéznia model M. Ziemskiej od przedstawionych
wezesniej, ktorych zasadniczym celem byt tylko opis. Dlatego jej model w sposdb wyrazny
odroznia prawidtowe postawy rodzicielskie od tych, ktore prawidtowe nie sg (Ziemska,
2009). Analizowany model rozroznia pomigdzy postawami czastkowymi (np. pobtazliwo$¢)
oraz postawami zlozonymi (np. postawa nadmiernego ochraniania). Postawa czastkowa
Wwyznaczona jest przez zachowania rodzicow wzgledem dziecka, natomiast postawa zlozona
okreSlona jest postawami czgstkowymi. Ponadto wedlug M. Ziemskiej (2009)
najwazniejszym elementem postawy jest jej sktadnik uczuciowy. W zwigzku z tym istota
niewlasciwej postawy rodzicielskiej sprowadza si¢ zasadniczo do nadmiernego dystansu
uczuciowego wobec dziecka lub nadmiernej koncentracji na nim. Dystans oznacza odlegtos¢
psychiczng od dziecka (Ziemska, 2009). ,Rodzice z ‘dystansem’ nie sg zwroceni ‘ku
dziecku’, ale albo ‘przeciw dziecku’, albo ‘poza dziecko’ albo ‘obok dziecka’. Nadmierna
koncentracja natomiast wskazuje, ze brak tu jakiegokolwiek dystansu, rodzice sa zbyt blisko
‘przy dziecku’ lub tuz ‘nad nim’. Przy nadmiernej koncentracji rodzice sg zbyt blisko, by moc
by¢ zwroconym ku dziecku jako rozwijajacej si¢ odrgbnej jednostce ludzkiej i wowczas brak

mu swobody wzrastania” (Ziemska, 2009, s. 54).
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Zaburzenia, ktére dotycza kontaktu z dzieckiem przybra¢ moga nastepujace

charakterystyczne formy:

Rys. 4. Formy zaburzen kontaktu z dzieckiem

NADEMIRNY DYSTANS NADMIERNA KONCENTRACJA
1. Kontakt agresywny 1. Kontakt uporczywie korygujacy
albo albo
2. Ucieczka od kontaktu 2. Kontakt zbyt bliski na poziomie

wczesniejszej fazy rozwojowe;j

Zrodto: M. Ziemska: Postawy rodzicielskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 2009, s. 54.

W przypadku kontaktu agresywnego rodzice nie wnikaja w potrzeby dziecka, czy tez
motywy jego zachowania (sg ‘przeciw dziecku’), natomiast w przypadku ucieczki od
kontaktu wycofuja si¢ i unikaja kontaktu z dzieckiem (sg ‘obok dziecka’ lub ‘poza
dzieckiem’). Kontakt uporczywie korygujacy polega na tym, ze rodzice w sposob uporczywy
daza do korygowania zachowania dziecka (sg ‘nad dzieckiem’) albo usilujg podtrzymywac
charakterystyczny dla wczesnej fazy rozwojowej kontakt symbiotyczny z dzieckiem i w ten
sposob ograniczajg inne jego kontakty spoteczne (sg ‘przy dziecku’) (Ziemska, 2009).

Powyzsze zaburzenia kontaktu z dzieckiem zwigzane s3 z okre§lonymi cechami
zachowania rodzicow, ktore uja¢ mozna dwubiegunowo: Z jednej strony znajduje sig
dominacja (powigzana z kontaktem agresywnym lub uporczywie korygujacym wobec
dziecka) a z drugiej zbytnia uleglo$¢ (rodzice mogg przesta¢ zy¢ wlasnym zyciem,
szczegblnie wtedy, gdy réwnoczesnie wykazuja nadmierng koncentracje na dziecku oraz
moga probowaé utrzymywaé dziecko zbyt blisko przy sobie; jezeli wykazuja natomiast
nadmierny dystans wobec dziecka charakterystyczne jest ignorowanie dziecka, unikanie z nim
kontaktu oraz zaniedbywanie jego potrzeb uczuciowych lub nawet fizycznych) (Ziemska,

2009). Opisane zaleznosci ilustruje ponizsza grafika:
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Rys. 5. Zalezno$ci migdzy rodzicami a dzie¢mi wg M. Ziemskiej

DOMINACJA
kontakt agresywny kontakt uporczywie korygujacy
NADMIERNY NADEMIERNA
DYSTNAS KONCENTRACJA
ucieczka od kontaktu kontakt zbyt bliski
ULEGLOSC

Zrodto: M. Ziemska: Postawy rodzicielskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 2009, s. 56.

Odnoszac si¢ do przedstawionych na powyzszej grafice wymiarow wskazaé nalezy, ze
dominacja charakteryzuje si¢ twardo$cia w zachowaniu rodzicow. Sa oni surowi i maja
tendencje do ograniczen a wprowadzane rygory albo narzucaja dziecku albo wprowadzaja
przy pomocy S$rodkdéw karania, ktore moga by¢ obiektywnie surowe badz tagodne, ale
stanowigce dla dziecka duza kare¢ w jego subiektywnym odczuciu. Zachowanie rodzicéw
uleglych odznacza si¢ migkkoscia, nieudolnoscia czy wrecz swego rodzaju nieudolnoscia do
kierowania dzieckiem. Dlatego wymagania takich rodzicow sg tagodne oraz nieliczne. W
przypadku nadmiernego dystansu rodzice tylko w niewielkim stopniu dazg do kontaktow z
dzieckiem a ich kontakty sa powierzchowne. Rodzicow cechuje ponadto obojetnos$¢ i
powsciagliwos¢ oraz brak okazywania uczu¢ dla dziecka. Czasami w sposob wyrazny
odtracaja oni dziecko 1 sg wrodzy wzgledem niego. Dla takich rodzicow kontakt z dzieckiem
jest zwigzany z doznawaniem przez nich przykrosci, nie daje im satysfakcji 1 zadowolenia.
Dziecko traktowane jest prze nich jako ci¢zar trudny do zniesienia, dlatego zaniedbuja je 1
Staraja si¢ go unika¢ lub wykluczy¢. Nadmierna koncentracja zwigzana jest natomiast z
uczuciowg nierozlacznosciag. Przejawia si¢ ona tym, ze rodzice zapominajg o innych rolach,
ktore powinni spetnia¢. Ich funkcjonowanie ograniczone jest wylacznie do roli rodzica.
Rzeczywisto$¢ podporzadkowana jest wylacznie dziecku. Z racji tego, Ze rodzice
podporzadkowuja wszystko dziecku i skupiajg na nim calg swoja uwage, dziecko pozbawione
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jest wystarczajacej swobody. Oznacza to, ze zachowanie dziecka podlega nieustannej kontroli
ze strony rodzicow, co wyraza¢ moze si¢ np. cigglym podsuwaniem mu wiasnych propozyciji i
sugestii (Ziemska, 2009).

Wobec powyzszego za wlasciwy kontakt z dzieckiem odpowiada podejscie do niego
zardwno bez nadmiernej koncentracji, jak i bez nadmiernego dystansu. Kontakt 6w powinien
by¢ swobodny, skierowany ku dziecku i uwzgledniajacy jego rzeczywiste potrzeby. Nie moze
on tez by¢ wladczy lub bierny, lecz oparty na autonomii wewnetrznej i wyrazajacy pewnego
rodzaju stalo$¢ i konsekwencje, aby mogt by¢ dla dziecka oparciem (Ziemska, 2009).
,2Autonomia wewnetrzna 1 zrdwnowazenie uczuciowe rodzicOow umozliwiajg im dobry
kontakt z dzieckiem i traktowanie go jako odrgbng wzrastajaca jednostkg. Pozwalaja na
wzajemng wymiang uczu¢ — zarOwno obdarzanie dziecka uczuciem, jak przyjmowanie
dowodow jego uczué, przy czym rodzice nie wstydzg si¢ i nie lekaja okazywaé dziecku swych
uczu¢ mitosci, radosci, smutku itp., ich ekspresja jest swobodna, jakkolwiek nie przesadna
czy aktorska. Ponadto rodzice sa wyczuleni na odbieranie réznego rodzaju oznak
sygnalizujacych potrzeby dziecka, umieja je samorzutnie ‘odczytywac’ i wilasciwie na nie
reagowac” (Ziemska, 2009, s. 57).

Wobec powyzszego wlasciwe postawy rodzicielskie rozwingé si¢ moga przy
uwzglednieniu swobodnego kontaktu z dzieckiem oraz autonomii wewng¢trznej rodzicoéw. Do
wilasciwych postaw rodzicielskich M. Ziemska (2009) zalicza: akceptacje, wspotdziatanie z
dzieckiem, dawanie dziecku rozumnej swobody oraz uznanie praw dziecka.

Akceptacja dziecka polega na przyjeciu go takim, jakim ono jest. Dotyczy to nie tylko
zaakceptowania jego cech fizycznych, lecz takze jego mozliwosci intelektualnych,
usposobienia, uzdolnien i ograniczen. Rodzice wykazujacy si¢ akceptacja autentycznie
kochaja swoje dziecko 1 pokazuja mu to. Zapewniaja mu poczucie bezpieczenstwa i usituja
zaspokoi¢ jego potrzeby wczesnie] je poznajgc. Kontakt z dzieckiem sprawia im rados¢.
Kiedy dziecko zachowa si¢ niewlasciwie, uswiadamiajg mu, ze zly jest ten konkretny aspekt
jego zachowania, a nie cata jego osobowos¢ (Ziemska, 2009).

Wspotdziatanie z dzieckiem oznacza, Ze rodzice razem z dzieckiem wykonuja pewne
czynno$ci, wzajemnie wymieniajg uwagi czy tez obserwacje. Jest ono zalezne od wieku
dziecka. W okresie niemowlgctwa bedzie ono polegalo na tym, ze rodzice wykazywac¢ beda
wrazliwo$§¢ na bodzce ptynace ze strony dziecka oraz czujno$¢ na wszelkie proby

nawigzywania przez nie kontaktu. W pdzniejszym okresie zycia dziecka wspotdziatanie
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bedzie si¢ wyrazalo gotowoscig rodzicow do wyjasniania rzeczywisto$ci oraz wskazywania
przez nich mozliwosci pozyskiwania wiedzy samemu. Wspotdziatanie jest wiec z jednej
strony pozytywnym zainteresowaniem oraz zaangazowaniem rodzicow czynnosciami dziecka
(zabawg 1 praca), a z drugiej strony angazowaniem samego dziecka w sprawy dotyczace
domu i rodzicow przy uwzglednieniu etapu rozwoju dziecka (Ziemska, 2009).

Dawanie dziecku rozumnej swobody oznacza to, ze wraz z dorastaniem dziecka rodzice
dajag mu coraz wickszg swobode, ktora polega na tym, ze pozwalaja mu oni bawic si¢ i
pracowac¢ z dala od nich zachowujac obiektywizm w ocenie ryzyk. Przy czym powinni oni
potrafi¢ zachowac sw@j autorytet oraz kierowa¢ dzieckiem w takim stopniu, jak wymagaja
tego okolicznoséci. Uzyskiwanie przez dziecko coraz wigkszej swobody uzaleznione jest
oczywiscie od jego fazy rozwoju i wyraza si¢ tym, ze w miar¢ swojego rozwoju dziecko
wprawdzie oddala si¢ fizycznie od rodzicow, ale rownocze$nie coraz bardziej rozbudowuje
si¢ wigz psychiczna miedzy dzieckiem a rodzicami (Ziemska, 2009).

Uznanie praw dziecka polega na tym, ze rodzice uwzgledniajac faz¢ rozwoju dziecka, ani
nie przeceniajg ani tez nie doceniaja jego roli w ich rodzinie. Zezwalaja mu na wzigcie
odpowiedzialno$ci za wlasne zachowanie, ale tez umiejetnie wptywaja na dziatania dziecka
poprzez poddawanie mu rozwigzan oraz wyjasnianie mu okre$lonych sytuacji. Ich
postepowanie jest wiec oddziatywaniem intelektualnym a nie wymuszaniem lub narzucaniem,
co dotyczy takze uzasadniania przez nich wymagan czy nawet kar stosowanych wzgledem
dziecka. Jezeli rodzice uznaja prawa dziecka, be¢dzie ono wiedziato, jakie sa oczekiwania
rodzicéw wzgledem niego (Ziemska, 2009).

Charakterystyczne jest to, ze wlasciwe postawy rodzicielskie nie wykluczajg si¢
wzajemnie. Zasada jest ich harmonijne wspotwystgpowanie ze soba, co oznacza, ze
akceptacja dziecka laczy si¢ ze wspotdziataniem z nim oraz obdarzaniem go swobodg i
uznaniem jego praw jako rownych pozostatym czlonkom rodziny (Ziemska, 2009). Ich
wystepowanie moze natomiast odznacza¢ si¢ réznym nasileniem u réznych osob. ,,0gélnie
mozna powiedzie¢, ze rodzice przejawiajacy wilasciwe postawy wobec dziecka chetnie
otaczajg je troskliwa opieka, dostrzegaja i zaspokajaja jego potrzeby, maja duzy ‘margines’
cierpliwosci 1 gotowosci ttumaczenia 1 wyjasniania. Latwo tez nawigzujg kontakt z dzieckiem.
(...) Rodzice o wihasciwych postawach sg zdolni do obiektywnej oceny dziecka na skutek
odpowiedniego, umiarkowanego dystansu wobec niego i akceptacji jego osoby” (Ziemska,
2009, s. 59).
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Kazda z wiasciwych postaw rodzicielskich ma swo6j odpowiednik w postaci niewtasciwe;j
postawy (Ziemska, 2009), ktéora wynika z wykazanego powyzej zaburzenia kontaktu z
dzieckiem. Do tej grupy naleza nastepujace postawy: odtracajgca, unikajgca, zbyt
wymagajgca oraz nadmiernie chronigca (Ziemska, 2009). Ujmujac postawy wiasciwe i
niewlasciwe w przeciwstawne pary postaw, schemat ten przedstawia si¢ nastepujaco:
akceptacji odpowiada odtracanie, wspotdziataniu — unikanie, rozumnej swobodzie -
nadmierne ochranianie a uznanie praw znajduje swodj niewtasciwy odpowiednik w
korygowaniu, zmuszaniu i przesadnym wymaganiu (Ziemska, 2009). Ponizszy model

przedstawia w sposob graficzny typologie wtasciwych i niewtasciwych postaw rodzicielskich:

Rys. 6. Typologia wtasciwych i niewtasciwych postaw rodzicielskich wg M. Ziemskiej

Odtracajaca I\adnumne
wymagajaca
Akceptacja Uznanie
praw

Wspéldziatanie Rozumna

swoboda
o Nadmiernie

Unikajaca chroniaca

Zrédto: M. Ziemska: Postawy rodzicielskie, Wiedza Powszechna, Warszawa 2009, s. 60.

Postawa odtracajgca powstaje wtedy, gdy rodzice odznaczajg si¢ nadmiernym dystansem
uczuciowym oraz dominacjg. Traktujg oni dziecko jak cigzar i czesto chcieliby odda¢ je do
zaktadu, ktory przejatby ich obowiazki wzgledem dziecka, ktére odczuwaja jako ograniczenie
ich swobody lub przeszkode w rozwoju zawodowym. Dziecko nie jest w zwigzku z tym przez

nich kochane, nie widza w nim zadnych pozytywnych cech, sa3 nim rozczarowani i
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utozsamiajg je z uczuciami rozczarowania i urazy. Wzgledem dziecka rodzice odtracajacy nie
okazujg zadnych pozytywnych uczué¢. Demonstrujg natomiast nierzadko uczucia negatywne i
dezaprobate. Krytykuja dziecko 1 wykazuja cechy dyktatorskie wyrazajace si¢ tym, ze nie
uwzgledniajg potrzeb dziecka i jego autonomii. Stosujg rozkazy, surowe kary, liczne zgdania
oraz zastraszanie (Ziemska, 2009).

Postawa unikajaca wynika z nadmiernego dystansu uczuciowego rodzicéw oraz ich
biernosci 1 ulegtosci wobec dziecka. Odznacza si¢ ona ubogg relacjag uczuciowa pomig¢dzy
rodzicami a dzie¢mi lub nawet oboj¢tnoscig uczuciowa rodzicow. Rodzice czesto nie wiedza,
jak zaja¢ si¢ dzieckiem. Kontakt z nim nie jest dla nich przyjemny, jest jedynie pozornie
dobry i czesto potaczony z nadmierng swobodg oferowang dziecku. Dlatego postawa ta
zwigzana jest z takimi postawami czastkowymi, jak np. ignorowanie dziecka, beztroska
dotyczaca jego dobra oraz bierno$¢ w kontakcie z nim, pozbawione zaangazowania
reagowanie na proby kontaktu podejmowane przez dziecko czy tez ogdlne zaniedbywanie
szeroko pojetych potrzeb dziecka (zaréwno psychicznych jak i fizycznych) (Ziemska, 2009).

Postawa nadmiernie chronigca uwarunkowana jest nadmiernym skoncentrowaniem na
dziecku oraz ulegtoscia. Rodzice traktuja wtedy postgpowanie dziecka bezkrytycznie a je
samo jak ideal. Postawa ta zwigzana jest z przesadng opiekunczos$cig i poblazliwoscia, checig
rozwigzywania za dziecko trudnosci, co niekorzystnie wplywa na ksztalttowanie si¢
samodzielnosci dziecka. Dlatego moze ono nie by¢ w stanie radzi¢ sobie w codziennym
zyciu. W przypadku tego typu postawy rodzice izolujg tez dziecko spotecznie i boja si¢ o jego
zdrowie. Przekazuja ponadto dziecku niepokdj przedstawiajac otaczajaca rzeczywistos$¢ jako
zrodto zagrozen. Rodzice starajg si¢ spetni¢ wszystkie kaprysy 1 zachcianki dziecka, jednak
nie umiejg obdarzy¢ go rozumng swobodg (Ziemska, 2009).

Postawa nadmiernie wymagajaca, korygujaca i zmuszajaca wystepuje takze wtedy, gdy
rodzice s3 nadmiernie skoncentrowani na dziecku, jednak w przeciwienstwie do poprzedniej
postawy rodzice odznaczajg si¢ tutaj cechami dominacji. Dziecko dopasowywane jest przez
rodzicow do wyimaginowanego przez nich wzoru dziecka. Dlatego nie dostrzegaja oni jego
indywidualnych cech i mozliwos$ci. Dziecko ma realizowac¢ tylko ich ideal. Dlatego wystepuje
tu stawianie dziecku wygérowanych wymagan. Z racji tego, ze rodzice narzucajg dziecku
autorytety, nie przyznajag mu oni prawa do autonomii i samodzielno$ci, co wptywa na to, ze
jego swoboda jest ograniczona. Rodzice stosujg tez sztywne reguty i nagany. Ponadto daza do

przyspieszenia rozwoju ich dziecka oraz nastawieni sg na osiagnigcia (Ziemska, 2009).

23

27 / 107



9d25d42e4de3372907£86227d5dfa58e
2018-06-11 09:22:07
28 / 107

Jedng z nowszych typologii postaw rodzicielskich jest typologia M. Plopy (2005).
Wyro6znit on pie¢ nastepujace postaw:

o akceptacja/odrzucenie — akceptacja polega na tym, ze rodzice przyjmuja dziecko,
takim, jakie jest ono faktycznie. Usitujg oni zaspokoi¢ potrzeby dziecka, poznajac je
wczesniej oraz staraja si¢ stworzy¢ mu poczucie bezpieczenstwa. Dziecko traktowane
jest z godno$cia, Wytworzona jest atmosfera, ktora sprzyja swobodnej wymianie
uczu¢. Dziecko uczone jest ufnosci do ludzi i $wiata oraz zache¢cane do nawigzywania
kontaktéw z innymi i wyrazania swoich potrzeb (Plopa, 2005). Odrzucenie natomiast
polega na tym, ze kontakt z dzieckiem nie sprawia rodzicom przyjemnos$ci a ich
wzajemne relacje sa chtodne, nie dostrzegaja oni potrzeb i probleméw dziecka. W
przypadku tej postawy zaspokajane sg tylko potrzeby materialne z pominigciem
potrzeb psychologicznych (Plopa, 2005),

e autonomia — dziecko traktowane jest przez rodzicow tak jak osoba prawie dorosta, ale
z uwzglednieniem jego potrzeb rozwojowych. Otrzymuje ono od rodzicoOw partnerska
pomoc i zyczliwe rady. Uwzgledniana jest potrzeba chronienia jego prywatnos$ci i
posiadania wlasnych praw. Poglady dziecka, nawet te niepodzielane przez rodzicow,
sa przez nich szanowane. Dziecko wychowywane jest w atmosferze rozumnej
swobody, przy czym rodzice zachowujg autorytet dzigki swej otwartej postawie.
Autonomie przyczynia si¢ do tego, ze dziecko umie wspotdziala¢ z innymi oraz jest
bystre i pomystowe (Plopa, 2005),

e nadmierne ochranianie — rodzice nie wierzg, ze dziecko jest w stanie pokonac
jakakolwiek trudnos¢ i dlatego starajg si¢ je nieustanie ochrania¢. Nie dostrzegaja
faktu, ze dziecko ma potrzebe autonomii. Przejawy niezalezno$ci w zachowaniu
dziecka sa odbierane jako co$ niepokojacego. Dziecko wychowywane w takiej
atmosferze wykazywaé si¢ bedzie biernoscia, brakiem inicjatywy, réznorodnymi
Igkami, postawg silnie roszczeniowg oraz egoizmem (Plopa, 2005),

e nadmierne wymaganie — rodzice pragng uksztaltowaé¢ dziecko zgodnie ze Scisle
okreslonym 1 z goéry zaplanowanym wzorcem. Dlatego konfrontowane jest ono z
wygorowanymi wymaganiami, ktére nie uwzgledniaja jego mozliwosci, zdolnosci 1
autonomii. Rodzice czynig si¢ autorytetem we wszystkich sprawach i nie akceptuja

sprzeciwu. Postawa ta powoduje uksztaltowanie si¢ u dziecka takich cech jak
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niepewno$¢, lekliwos¢, brak wiary we wlasne sily, trudnosci z koncentracja,
przewrazliwienie (Plopa, 2005),

¢ niekonsekwencja — stosunek rodzicow do dziecka warunkowany jest ich nastrojem,
samopoczuciem lub tez innymi czynnikami. Charakterystyczny jest wigc brak
stabilnosci, ktory powoduje, ze dziecko czuje si¢ niepewnie i nie wie, czego moze
oczekiwac ze strony rodzicow, ktorzy w zwigzku z tym nie stanowig dla niego
oparcia. Z tego wzgledu oddala si¢ emocjonalnie od rodzicow, nie méwi im o swoich

problemach i zaczyna szuka¢ wsparcia w relacjach pozarodzicielskich (Plopa, 2005).

1.1.4. Postawy rodzicielskie a zachowanie dzieci

Element emocjonalny, ktory jest sktadnikiem postgpowania rodzicow w stosunku do
dziecka, a w konsekwencji sktadnikiem postawy rodzicielskiej zwigzany jest z wystapieniem
u dziecka pewnej okreslonej formy zachowania. Interakcje pomigdzy rodzicami a dzie¢mi
naznaczone prezentowanymi postawami rodzicielskimi odpowiedzialne s3 w zwigzku z tym
za powstanie okreslonych cech osobowosci u dziecka (Ziemska, 2009). ,,Wptyw ten mozemy
Sledzi¢ w zakresie rozwoju sprawnosci umyslowej, uczuciowos$ci dziecka i1 aktywnosci,
uspolecznienia, dobrego lub zlego przystosowania w szkole oraz stosunku do dorostych”
(Ziemska, 2009, s. 36). Poszczegodlne postawy rodzicielskie moga w zwigzku z tym
przyczyni¢ si¢ do rozwoju pewnych cech zachowania dziecka (Ziemska, 2009). Postawa
odtragcajaca moze z jednej strony ksztaltowaé agresywnos¢, ktotliwos¢ i niepostuszenstwo.
Ponadto sprzyja ona rozwojowi zachowan antyspolecznych oraz hamuje rozwdj uczuc
wyzszych. Z drugiej jednak strony odpowiedzialna moze by¢ za bezradnosé, trudnosci w
przystosowaniu, a nawet otylo$¢ lub reakcje nerwicowe. W przypadku postawy unikajacej
rozwina¢ si¢ moze nieumiejetnos¢ nawigzywania trwatych wigzi uczuciowych, nastawienie
antagonistyczne do spoteczenstwa oraz niezdolno$¢ do ocen obiektywnych. Dziecko moze
ponadto wykazywac si¢ brakiem koncentracji i wytrwato$ci. Nadmierny dystans uczuciowy
wzgledem dziecka powoduje chorobe sieroca, czego nastepstwem moze by¢ zahamowanie
rozwoju uczu¢ wyzszych. Ponadto prowadzi on czasami do zachowan aspotecznych lub
antyspotecznych. Nadmierna koncentracja powoduje natomiast reakcje nerwicowe (Ziemska,

2009).
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Jezeli rodzice odznaczaja si¢ postawa nadmiernie chronigcag moze to wywota¢ u dziecka
infantylizm, jego zalezno$¢ od rodzicow, brak inicjatywy lub opdznienie dojrzatosci
spotecznej. Dziecko moze by¢ takze zbyt pewne siebie, zuchwale, zarozumiate lub
wykazujace poczucie wigkszej wartosci. Gdy wobec dziecka stawiane sg przez rodzicéw zbyt
wysokie wymagania, moga u niego rozwing¢ si¢ takie cechy jak lgkliwos¢, niepewnos¢, lub
przewrazliwienie. Moga rowniez powstac trudnosci w przystosowaniu spotecznym (Ziemska,
2009).

Jezeli rodzice akceptujg dziecko, rozwija si¢ u niego w ten sposob zdolnos¢ do
nawigzywania trwatych wiezi emocjonalnych oraz do wyrazania uczué. Dlatego dziecko jest
wesote, mile, wspdlczujace i odwazne. Postawa wspotdziatania sprzyja rozwojowi ufnosci u
dziecka. Jest ono rowniez zadowolone z wynikéw wlasnej pracy i wytrwate. Zaufanie ze
strony rodzicow 1 oferowana dziecku swoboda powoduja, ze umie ono wspotdziala¢ z
rowie$nikami. Jest ono pomyslowe i uspotecznione oraz umie przystosowaé si¢ do
réznorodnych sytuacji spotecznych. W przypadku postawy uznajacej prawa dziecka, staje si¢
ono lojalne oraz solidarne wzgledem innych os6b. Umie ono ponadto z wilasnej inicjatywy
podejmowac czynnosci (Ziemska, 2009).

Badania wykazaty, ze rozwoj intelektualny dziecka wykazuje réznice w zaleznosci od
rodzaju postawy rodzicielskiej. Okazato si¢, rodzajem postawy, ktory najbardziej sprzyja
wszechstronnemu rozwojowi intelektu dziecka, jest demokratyczny wzorzec zachowania
rodzicow. U dzieci takich rodzicow po trzyletnim okresie obserwacji stwierdzono wyrazny
wzrost ilorazu inteligencji. Myslenie tych dzieci w pordwnaniu z innymi grupami odznaczato
si¢ ponadto oryginalnos$cia, planowoscig, wytrwatoscia, ciekawoscig 1 fantazjg. Pomimo tego,
ze istniala zalezno$¢ pomiedzy inteligencja dziecka a rodzicoéw, stwierdzony u dziecka
wyrazny wzrost jego inteligencji wigzal si¢ zasadniczo z postawa rodzicielska, jaka
prezentowali rodzice wobec dziecka. Dlatego rozwoj umystowosci dziecka uzalezniony jest
od tego, czy dziecko doswiadcza swobody, ciepta uczuciowego i stymulacji rozwojowej,
ktore to czynniki wynikaja z akceptujaco-demokratycznej postawy rodzicielskiej (Ziemska,
2009).

Jezeli rodzice sa zbyt pobtazliwi doprowadzi¢ to moze do tego, ze dzieci odznaczaé si¢
beda brakiem oryginalnosci, nizszym stopniem wytrwatosci, ciekawosci 1 fantazji. Natomiast
nadmierne chronienie dziecka wptywa ograniczajaco na jego mozliwosci i zakloca jego

rozw0j. W przypadku rodzicéw odrzucajacych u dzieci stwierdzi¢ mozna byto po trzyletnim
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okresie obserwacji prawidlowos$¢ polegajaca na obnizeniu ilorazu inteligencji. Dzieci te
ponadto stabiej wykorzystujg posiadane zdolnos$ci oraz wykazujg brak oryginalno$ci, niska
wytrwato$¢ oraz niski stopien ciekawos$ci i fantazji. Autokratyczne zachowanie rodzicow
oddziatuje wigc ograniczajgco (Ziemska, 2009).

Istnieje rowniez zwigzek pomiedzy postawami rodzicielskimi a powodzeniem dziecka w
szkole. Badania potwierdzaja, ze negatywne postawy rodzicielskie wptywaja na postepy
dziecka w nauce szkolnej (Ziemska, 2009). Postawy rodziciclskie wptywaja takze na rozwoj
sfery uczuciowej dziecka. Dzieci odrzucane odznaczaja sie wysokg afektywnos$cig przy
zachowaniu niskiej kontroli zycia uczuciowego. Sg one agresywne, kiotliwe, buntownicze i
emocjonalnie niestate. W przeciwienstwie do ich dzieci rodzicow wykazujacych postawy
demokratyczne cechuje fagodne oraz pogodne usposobienie. S3 one rowniez mniej aktywne
fizycznie, co odrdznia je takze od dzieci odtraconych, ktore sg bardziej ozywione i1 bardziej
aktywne. Wprawdzie réznice pomig¢dzy badanymi dzieémi zacieraly si¢ nieco w wieku
szkolnym, jednakze wigksza energia charakterystyczna byta dla dzieci odrzucanych (Ziemska,
2009).

Prezentowane przez rodzicow postawy wplywaja ponadto na rozwoj spoleczny dziecka.
Badania wykazaty, ze rozwdj spoteczny dzieci rodzicow o postawach demokratycznych, ktére
sprzyjaja dobremu kontaktowi pomig¢dzy rodzicami a dzie¢mi, co stwarza dzieciom poczucie
bezpieczenstwa, przebiegal poczatkowo wolniej, tzn. ze dzieci te w wieku przedszkolnym
byty mniej uspolecznione, ale w wieku szkolnym odznaczaly si¢ juz pelng dojrzatoscia
spoleczng. Nie byly one przy tym agresywnie dominujgce, lecz kolezenskie,
charakteryzowaty si¢ dobrym humorem, przyjaznym stosunkiem do innych oraz
pomystowoscia, co zapewnialo im popularnos$¢ i przywodztwo w grupie. Natomiast dzieci
rodzicow pobtazliwych w wieku przedszkolnym byly zawsze mato aktywne i albo
kolezenskie albo ktotliwe, a w wieku szkolnym mniej uspotecznione, bardzie niepewne oraz
nieSmiale 1 niezbyt kolezenskie oraz wcigz mato aktywne. Oznacza to, ze pobtazliwa postawa
rodzicoOw nie zapewnia dzieciom poczucia bezpieczenstwa (Ziemska, 2009).

Za istotne trudno$ci w rozwoju dojrzatosci spotecznej oraz w procesie przystosowywania
odpowiada postawa nadmiernej opiekunczosci. Cechuje si¢ tendencja do przedtuzania
niemowlecych form opieki nad dzieckiem, przerostem kontroli, ktéry hamuje aktywnos$¢
dziecka, czy tez rozwigzywaniem za nie trudno$ci. Dzieci wychowane w takich warunkach

charakteryzuja si¢ spoteczng niedojrzato$cia, podatnoscia na frustracje, nieopanowaniem,
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pobudliwoscia, nieprzystepnoscia oraz stabg zdolno$cig koncentracji. Stwierdzono natomiast
pozytywny wpltyw na rozwoj dziecka w przypadku postawy akceptacji. Sprzyja na bowiem
uspotecznieniu, ksztaltowaniu si¢ przyjaznych uczu¢, lojalnosci oraz zdolnosci do
wspotdziatania (Ziemska, 2009). Zachowanie rodzicow, ktorzy akceptuja dziecko,
charakteryzuje si¢ tym, ze:

,, — darza dziecko uczuciem oraz uznaja potrzebe i prawo wyrazania tego uczucia,

— zostawiajg dziecku swobod¢ w wyrazaniu uczug;

— gdy dziecko przejawia uczucia negatywne, nie zmieniajg swego stosunku uczuciowego, sg
wyrozumiali i odwzajemniajg si¢ uczuciem pozytywnym;

— utrzymujg staty kontakt z dzieckiem i §ledzg uwaznie wszystko, co wymaga ich interwencji;
— obserwuja swoisty rozwo0j dziecka, starajg si¢ te swoisto$¢ pielegnowa¢ w granicach
zdrowej 0sobowosci i spotecznego przystosowania;

— uznajg u dziecka potrzebe bycia sobg i wyodrebniania si¢ jako samodzielnej jednostki;

— kochajg dziecko bez zastrzezen” (Ziemska, 2009, s. 39-40).

M. B. Pecyna (1998, s. 55) stwierdza, ze ,,mito$¢ rodzicielska, rozumiana jako postawa
rodzicielska (...), wywiera tak gleboki wpltyw na dziecko mig¢dzy innymi dlatego, zZe
emocjonalny stosunek rodzicow do niego wyraza si¢ w kazdym nieomal stowie, w kazdej
czynnoscl zwigzanej z jego pielgegnacja 1 opiekg nad nim oraz stanowi komponent kazdego
zabiegu wychowawczego. Wzglednie trwale nastawienie emocjonalne, ktérym przepojone
jest postepowanie rodzicow, wywoluje u dziecka reakcje w postaci specyficznego zachowania
si¢, ktore z kolei moze charakteryzowac si¢ objawami (symptomami) prawidtowymi badz
zaburzonymi. Te ostatnie pojawiajg si¢ wtedy, kiedy rodzice nie dostosowujg swoich postaw
(...) do mozliwosci dziecka, co z kolei prowadzi do sytuacji konfliktowych migdzy nimi,
posredni za§ do zaburzeh w zachowaniu, a po dluzej trwajacym konflikcie — do
nieodwracalnych deformacji rowniez w rozwoju jego osobowosci.”

Odnoszac si¢ do wptywu postaw rodzicielskich na zachowanie dzieci trzeba jednak
wyraznie podkresli¢, ze postawy rodzicielskie odpowiedzialne sg tylko ze pewne tendencje w
rozwoju i ksztattowaniu si¢ osobowosci danego dziecka. Nie mozna natomiast calosciowo
tlumaczy¢ zachowania dziecka w oparciu o prezentowane przez rodzicOw postawy.
Uksztattowanie si¢ osobowosci dziecka jest bowiem zalezne takze od jego wtlasnej

indywidualnosci oraz od wplywéw Srodowiskowych innych niz $rodowisko rodzinne
(Ziemska, 2009).
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1.2.  WARTOSCI W UJECIU PSYCHOLOGICZNYM

1.2.1. Pojecie wartosci

Istnieje wiele definicji pojgcia wartosci. Pojecie to jest gldownag kategorig aksjologii.
Wedlug M. Lobockiego (1993, s. 125) wartoscig jest "to wszystko, co uchodzi za wazne i
cenne dla jednostki i spoleczenstwa oraz jest godne pozadania, co tgczy si¢ z pozytywnymi
przezyciami i stanowi jednocze$nie cel dgzen ludzkich.” Wedlug D. Dobrowolskiej (cyt. za:
Marianski, 1991, s. 175) natomiast "warto$cig najogolniej zdefiniowang jest wszystko to, co
stanowi przedmiot potrzeb, postaw, dazen i aspiracji cztowieka. Moze to wigc by¢ przedmiot
materialny, osoba, instytucja, idea, rodzaj dziatania." W ujeciu M. Rokeacha warto$cig jest
wszystko to, co jest godne pozadania. Rozumial on wartosci jako trwale przekonania
dotyczace tego, ze dany sposOb postepowania badz ostateczny stan egzystencji jest
preferowany albo osobiScie albo spolecznie wzgledem alternatywnych sposobdw
postepowania lub ostatecznych stanow egzystencji (Cieciuch, 2013). S. Schwartz natomiast
rozumie warto$ci jako poznawcze reprezentacje (przede wszystkim przekonania) godnego
pozadania celu, ktory spetnia funkcje motywacyjne i jest ponadsytuacyjny (Cieciuch, 2013).

Oprécz zdefiniowania pojecia wartosci istotng kwestig jest takze odpowiedz na pytanie,
,»,czy wartos$¢ zachowuje samodzielno$¢ wobec wartosciowan bedacych aktami podmiotu, czy
tez przeciwnie — jest przez nie wytwarzana i okreslana” (Buczynska-Garewicz, 1975, s. 5). W

zwigzku z tym wskazac nalezy na nastepujace ujecia wartosci:

e warto$¢ jako jednostka autonomiczna — w tym ujeciu podkresla sie istnienie idei,
poje¢, zjawisk czy tez przedmiotow, ktérych istota zdeterminowana jest juz przez
atrybut warto$ciowos$ci niezaleznie od oceny dokonywanej przez cztowieka. Warto$ci
nie sg wigc relatywizowane przez jednostki, a ich rola sprowadza si¢ jedynie do
odkrywania oraz poznawania poszczegolnych wartosci, ktore istniejg niezaleznie i na
zewnatrz od nich. Przyktadem takiego rozumienia wartos$ci jest teoria Maxa Schelera,
ktory twierdzit, Zze cztowiek dysponuje wladza poznawcza umozliwiajaca mu dotarcie

do warto$ci uniwersalnych, ktore istnieja obiektywnie (Swida, 1979),
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warto$¢ jako wyznacznik motywacji — w tym rozumieniu warto$¢ jest czynnikiem
uruchamiajgcym ludzka motywacje. Pojecie wartosci tak rozumianej nie jest jednak
jednoznaczne. Moze ono mianowicie oznaczac:

- stan najwyzszego zaspokojenia potrzeb pierwotnych i nabytych,

- cz¢$¢ $wiata przedmiotowego, ku ktoremu cztowiek kieruje swoje potrzeby,

- wszystkie przedmioty lub stany rzeczy ze S$rodowiska psychicznego, ktorym
cztowiek przypisuje wartos¢ dodatnig (zaspokaja potrzebg) lub warto$¢ ujemna
(zakloca wewngtrzng rownowage),

- matryce przekonan i wartosci wykazujaca cechy wspolne dla danej kultury lub
specyficzne dla danej jednostki, sktadajaca si¢ z przekonan, ze realizacja okreslonych

rzeczy lub osiagnigcie pewnych celow dostarczy zaspokojenia (Swida, 1979).

Mimo rdznego rozumienia pojecia wartosci w omawianym uj¢ciu, wyrézni¢ mozna jednak

pewna wspolnos¢ znaczeniowa. Polega ona na tym, ze ,,warto$¢ to przedmiot czy stan rzeczy,

ktéry wzbudza emocje pozytywne i ku ktéremu jednostka skierowuje swe pragnienia i

dazenia. Innymi stowy — odpowiedzie¢ w tym kontekscie znaczeniowym na pytanie, co jest

wartoscig dla okreslonej grupy ludzi, to inaczej odpowiedzie¢, ku czemu wiekszos¢ tych ludzi

dazy, co im daje satysfakcje, czego w zyciu najczeéciej poszukuja?” (Swida, 1979, s. 18)

Warto$¢ tak rozumiana odgrywa istotng role w strukturze osobowosci cztowieka, poniewaz

ukierunkowuje ona wszystkie jego dziatania. Ze wzgledu na fakt, Zze niektore wartosci sg

niemozliwe do realizacji, jednostka tworzy hierarchie wartosci (Swida, 1979).

warto$¢ jako obiekt pozytywnej oceny — W tym ujeciu warto$¢ laczy sie z
dokonywaniem ocen $wiata przedmiotowego 1 nie jest utozsamiana z przedmiotem
emocjonalnego pozadania, lecz bedac przedmiotem godnym pozadania zastluguje na
akceptacje. Jest to wiec przedmiot, cecha przedmiotu lub stan rzeczy, wzgledem
ktorego czlowiek posiada postawe pozytywna. Dokonywana ocena wyraza si¢ w tym,
ze dana jednostka okreslone stany rzeczy, przedmioty lub cele uznaje za wlasciwe,
stuszne 1 dobre a inne za niewlasciwe, nieistotne i naganne. Warto$¢ determinowana
jest wigc aktami akceptacji oraz aprobaty i taczy si¢ raczej z okres§lonym patrzeniem
na otaczajaca rzeczywistoS¢ niz z motywacyjnym nastawieniem nha osiggnigcie

poszczegdlnych celow (Swida, 1979).
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e warto$¢ jako wyznacznik pozytywnej oceny przedmiotdéw — W tym znaczeniu warto$¢
traktowana jest jako ogolne kryterium decydujace o tym, ze wobec okreslonego
przedmiotu jednostka zywi pozytywna postawe. Chodzi wiec o odpowiedz na pytanie,
jakie aspekty decyduja o tym, ze dany przedmiot, cecha przedmiotu lub stan rzeczy
jest pozytywnie oceniany. Jezeli jednostka stosuje odmienne kryteria oceny wobec
réznych obiektéw, $wiadczy to o dezintegracji osobowej, ktéra polega w tym
przypadku na tym, ze cztowiek, ktéry konfrontowany jest z r6znymi przedmiotami,
przestawia si¢ nieustannie na inne zasady ich oceniania. Nie postuguje si¢ stalymi
zasadami, ktore stanowilyby dla niego samego zrddto poczucia tozsamosci. Jezeli
jednak jednostka stosuje do oceny przedmiotéw identyczne kryteria, jest to wyrazem
ubdstwa 1 schematyczno$ci jej struktury poznawczej. Dlatego sytuacja najbardziej
optymalng jest posiadanie wspolnego kryterium oceny do tylko okreslonej grupy
przedmiotow, bez stosowania tych kryteriow wzgledem wszystkich przedmiotow

(Swida, 1979).

1.2.2. Koncepcje wartosci

Wspdlczesna nauka docenia juz znaczenie warto$ci w zyciu cztowieka, poniewaz dzigki
nim mozna okresli¢ naturg jednostki ludzkiej uwzgledniajac jej skomplikowanie, subtelnos¢ i
zmienno$¢. Pojawiajg si¢ oczywiscie pytania dotyczace tego, ktory rodzaj wartosci nalezy
bra¢ pod uwage chcac w jak najwlasciwszy sposob wykorzystac je do zrozumienia cztowieka.
Watpliwosci  dotycza przede wszystkim tego, czy nalezy uwzgledni¢ warto$ci
epistemologiczne, czyli kognitywne czy tez wartosci nonepistemologiczne, czyli
nonkognitywne. Epistemologiczne rozumienie wartosci, ktore zaktada, ze nalezy opierac si¢
na czynnikach obiektywnych, zwigzane jest zasadniczo z behawiorystami, ktorzy nie
przywiazywali wielkiej wagi do odwolywania si¢ do $wiadomosci. Wedtug nich warto$ci
nonepistemologiczne, tzn. takie, ktore odwotuja si¢ do ludzkich do$§wiadczen, uczué czy tez
emocji nie powinny by¢ uwzgledniane przez nauke. Wbrew pogladom behawiorystow wydaje
si¢ jednak, ze to wlasnie warto$ci nonepistemologiczne warunkuja ré6znorodnos¢ postaw, czy
tez reakcji emocjonalnych (Czerniawska, 1995).

Jak wynika z powyzszego wartosci na gruncie psychologii opisywane 1 rozumiane byly w

rozny sposob. ,,W krancowych przypadkach rozumiano je z jednej strony jako stany
y sp
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umystowe, ktére w ogoéle nie istniejg (Skinner), z drugiej za$ jako filozoficzne preferencje
zroznicowanych sposobdéw zycia (Morris), albo tez jako orientacje wartosciujace (Kluckhohn,
Strodtbeck). Wartosci mogg by¢ uymowane takze jako ekwiwalent bardzo ogoélnych postaw
(McGuire), analizowane w kategoriach waznosci (Elizur) lub uzyteczno$ci (Backer,
McClintock) wynikéw 1 warto§ciowosci obiektow (Campbell). Moga by¢ rozpatrywane takze
w kontekscie okreslonego typu osobowosci (Allport, Vernon, Lindzey) lub opisywane jako
indywidualne badz grupowe idee, ktére dostarczajg standardow i1 kryteriow zachowan
(Williams), albo tez sg analizowane jako obiekt pozadania (Kluckhohn).

English i English (...) podkres$laja, ze warto$¢ mozna analizowa¢ w dwojakim sensie:

- warto$¢ jako cenno$¢ lub doskonatosé¢ albo stopien cennosci przypisywany do obiektu lub
dziatalnosci (wartosci traktowane sg jako cele ludzkiego dzialania),

- warto$¢ jako pojecie abstrakcyjne, ktore okresla jakie cele 1 $rodki do realizacji celow
powinny by¢ preferowane (warto$ci traktowane jako normy ludzkiego dzialania).

Drobnickij (1968) wyodrebnia cztery podejscia w rozumieniu warto$ci:

- wartos$¢ stanowi to, co jest obiektem pozadan,

- warto$¢ utozsamiana jest z postawg przyczyniajaca si¢ do selekcji motywow (kryterium
wyboru motywow dziatalnosci),

- warto$¢ jest czynnikiem majacym wptyw na wybodr celow dziatania i srodkow ich realizacji,

- warto$¢ jest utozsamiana z kryterium wyboru celow dzialania.

Z kolei Brzozowski (1986), analizujac znaczenie terminu ‘warto$¢’, podkresla nastgpujace
kategorie tego pojecia:

- warto$¢ subiektywna, rozumiana jako czasowa uzyteczno$¢, czyli subiektywna, zmienna
cecha przedmiotow, stanéw i zdarzen,

- warto$¢ przedmiotowa, ujmowana jako wzglednie trwata, majaca stala reprezentacje w
strukturach poznawczych, cecha przystugujaca przedmiotowi postawy,

- warto$¢ podmiotowa, zwigzana z charakterystyka cztowieka, jego celami i najogdlniejszymi
sposobami osiggania celow” (Czerniawska, 1995, s. 7-8).

Warto$ci sg istotnym skladnikiem osobowosci. Wptywaja one nie tylko na biezace
zachowanie jednostki, lecz takze na okreslanie przez nig celow osobistych oraz stosunek do
przysztosci. W przypadku oséb dojrzatych odgrywaja one role sity motywacyjnej
(Czerniawska, 1995).
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Jak wynika z powyzszego warto$ci moga by¢ ujmowane przy pomocy réoznych kategorii,
co w konkretnym przypadku wplywa na uwypuklenie innych aspektow. Aktualne podejscie
do wartosci charakteryzuje si¢ uwzglednieniem zaréwno aspektu emocjonalnego, ktoéry
zwigzany jest z przezywaniem warto$ci, jak tez aspektu poznawczo-behawioralnego, ktory
wyraza si¢ w organizacji wiedzy, przez pryzmat ktorej oceniana jest rzeczywisto$¢ oraz
dokonywany jest wybor okreslonych form zachowania. Taka koncepcja warto$ci postuguje
si¢ tez M. Rokeach, ktory rozumie warto$¢ jako pojecie abstrakcyjne, wyznaczajace jednak
jako instancja ogodlna okreslone preferencje celom oraz §rodkom stuzacym do ich osiggnigcia.
Prezentowane przez M. Rokeacha ujecie wartosci podkresla ich podmiotowy charakter, co
oznacza, ze s3 one przekonaniami, ktore zawieraja sktadowe emocjonalne i s3 w zwigzku z
tym punktami odniesienia dla interpretacji i oceny rzeczywistosci dla jednostki, ktora w ten

sposob ksztattuje swoj sposob zachowania (Czerniawska, 1995).

1.2.3. Typologia wartosci

Sposrod wielu réznych typologii wartosci ponizej przedstawiona zostata typologia
zaproponowana przez A. Folkierska. Zasluguje ona na uwage z tego wzgledu, ze w
przeciwienstwie do innych koncepcji ma ona ,swoje podltoze w realnej, empirycznej
rzeczywisto$ci naszego kregu spoteczno-kulturowego” (Folkierska, 1979, s. 95). Ukazuje ona
takie wartosci, ktore nie sg tylko formalnymi abstrakcjami, lecz faktycznie funkcjonuja w
naszym spoteczenstwie (Folkierska, 1979). A. Folkierska (1979) wymienia nast¢pujace typy

wartos$ci:

e wartosci intelektualne — charakteryzuja one jednostke, ktéra ocenia rzeczywistos$¢
jedynie przez pryzmat kryteriow intelektualnych, nie zwracajac uwagi np. na czynniki
emocjonalne;

e warto$ci estetyczne — jednostka wyznajaca warto$ci estetyczne ocenia poszczegdlne
obiekty jedynie z punktu widzenia walorow estetycznych nie zwracajac uwagi na tekie
kryteria jak prawda/falsz, moralnos¢/niemoralnos¢;

e wartos$ci socjocentryczne — cztowiek ujmujacy rzeczywistos¢ w tych kategoriach
postrzega ja jako skladajaca si¢ z systemOw czy tez grup spotecznych. Pozytywnie

ocenia te obiekty, ktory w jaki$ sposob przyczyniaja si¢ do umocnienia lub rozwoju
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dostrzeganych systeméw lub grup, z ktérymi jednostka dodatkowo si¢ identyfikuje lub
takie, ktore wyrazajg te idee spoteczne, ktore jednostka uwaza za stuszne;

wartosci allocentryczne — cztowiek postrzegajacy rzeczywisto$¢ przez pryzmat tego
typu warto$ci koncentruje si¢ na innym cztowieku jako autonomicznej calosci
posiadajacej wlasne idealy 1 dgzenia. Dlatego pozytywnie oceniane sg te obiekty, ktore
albo bezposrednio stuza dobru innej jednostki albo umozliwiaja podjecie wlasnej
dziatalnosci na rzecz innego cztowieka;

warto$ci prestizowe — jednostka ktadaca nacisk na ten typ warto$ci ocenia obiekty
przez pryzmat posiadanej przez nie pozycji w hierarchii spotecznej czy tez uznania w
oczach opinii spotecznej;

warto$ci materialne — czlowiek ujmujacy rzeczywistos¢ w perspektywie warto$ci
materialnych postrzega obiekty albo pod katem korzysci materialnych, jakie moze on
dzicki nim uzyskaé¢ albo ze wzgledu na pozycje tych obiektow w ich statusie
materialnym;

warto$ci przyjemnosciowe — dla jednostki cenigcej ten typ wartosci jako kryterium
oceny obiektow staje si¢ dodatni znak emocji generowany przez te obiekty. W
zwigzku w tym wysoko ocenia si¢ to, co niweluje stany ucigzliwe i przykre oraz to, co
stanowi zrodto stanow dodatnich;

wartosci emocjonalne — jednostki cenigce te wartosci poszukuja silnych przezy¢, przy
czym nie jest dla nich wazne, czy opatrzone one sg znakiem dodatnim czy ujemnym.
Dostrzegane sg dlatego te obiekty, ktore sg zrodiem silnych napie¢ albo wyrazem
intensywnych emocji innych jednostek;

wartosci perfekcjonistyczne — cztowiek ktadacy nacisk na te warto$ci postrzega
rzeczywistos¢ albo jako wyraz ludzkich walorow sprawnosciowych badz
charakterologicznych albo jako mozliwo$¢ wyrazu cech odznaczajacych czlowieka

lub tez wreszcie jako mozliwo$¢ dla doskonalenia cech charakteru badz umiejetnosci.

Teoria warto$ci M. Rokeacha

Fundamentem teorii wartosci M. Rokeacha jest zalozenie, ze cztowiek ze swej natury

dazy do uporzadkowania Swiata autorytetow, idei oraz ludzi w okreSlone relacje oparte na

zasadzie harmonii. Koncepcja M. Rokeacha positkuje si¢ pracami R. Williamsa, ktory
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warto$ci utozsamiat ze standardami zachowania oraz pracami C. Kluckhohna, rozumiejacego
wartosci jako wyraz pozadanych dziatan oraz stanow. Wartosci sa w zwigzku z tym
poznawczymi reprezentacjami potrzeb wewnetrznych. Dlatego warunkujg one sady o sobie i
innych, autoprezentacje, ewaluacje, porownywanie siebie pod wzgledem kompetencji oraz
moralno$ci. Kieruja one procesami odpowiedzialnymi za $§wiadome oraz nieswiadome
usprawiedliwianie oraz racjonalizacj¢ dzialania i mys$lenia. Wartosci sa w zwiazku z tym
sktadnikiem systemu przekonan (Czerniawska, 1995). Jak stwierdza sam M. Rokeach (1973),
sg one trwalym przekonaniem wskazujacym na to, ze okreslone sposoby postepowania, czy
tez ostateczny cel istnienia jest osobiscie lub spolecznie preferowany w poréwnaniu do
innych wspolistniejacych sposobéw postepowania albo ostatecznych stanéw ludzkiej
egzystencji. Oznacza to, ze wartosci sa ogolnym kryterium, ktdre wyznacza preferencje
umozliwiajace danej jednostce ustosunkowanie si¢ do otaczajacej je rzeczywistosci. Nalezy
jednak zwroci¢ uwage na to, ze pomimo faktu, iz warto$¢ w prezentowanym ujgciu rozumiana
jest jako centralne przekonanie, ktére odporne jest na réznego rodzaju modyfikacje, zawiera
ona nie tylko komponent poznawczy, lecz takze emocjonalny oraz behawioralny. Tak wigc
warto$ci jako idee abstrakcyjne wigza pojecia i uczucia oraz polaczone sa z dziataniem
(Czerniawska, 1995).

Zgodnie z teoria M. Rokeacha wyrdzni¢ mozna dwa rodzaje wartosci: wartosci
instrumentalne oraz wartos$ci ostateczne. Pierwszy rodzaj wartosci okresla sposob zachowania
a drugi okresla koncowy stan egzystencji. Grupa wartosci instrumentalnych zawiera warto$ci
moralne, ktore dotyczg relacji interpersonalnych oraz wartosci kompetencyjne, ktore dotycza
samoakceptacji 1 w zwigzku z tym ich charakter jest bardziej osobisty niz spoteczny. Wsrod
warto$ci ostatecznych istniejg: warto$ci intrapersonalne, ktdre koncentruja si¢ na jednostce
oraz interpersonalne, ktore koncentruja si¢ na spoteczenstwie. Wedtug M. Rokeacha wigcej
jest wprawdzie wartos$ci instrumentalnych, ale obydwa rodzaje wartosci wykazuja zwigzki o
charakterze poznawczym i funkcjonalnym (Czerniawska, 1995). M. Rokeach wskazuje tez na
to, ze ogdlna liczba wartosci, ktore cenione sa przez ludzi jest wzglgdnie mata. Poza tym
wszyscy ludzie niezaleznie od tego, gdzie Zyja, znaja te same warto$ci. Dlatego réznice
pomiedzy ludzmi nie wynikajg wigc z uznawania odmiennych wartosci, lecz wigzg si¢ z
roznicowaniem poziomu ich akceptacji przez poszczegolne jednostki. Fakt roznego stopnia
akceptacji poszczegdlnych wartosci generuje konieczno$¢ ujmowania ich w systemach.

System, zawierajacy zalezne od siebie wartosci odznacza si¢ swoistym uporzadkowaniem.
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Dlatego dana jednostka jest w stanie wskaza¢ wartosci, ktore cenione sg przez nig relatywnie
wyzej. Taki stan rzeczy powoduje, ze w sytuacjach konfliktowych wybiera ona te sposoby
dziatania, ktore zwigzane sg z tymi wartoSciami. W zwigzku z tym indywidualny system
wartosci rozumiany jest jako wyuczona organizacja regul wyboru oraz rozwigzywania
konfliktow (Czerniawska, 1995).

Wartosci moga by¢ takze ujmowane jako system, ktory stuzy utrzymywaniu oraz
wzmacnianiu poczucia wtasnej wartosci. Pozytywny obraz wtasnej osoby uzyska si¢ wtedy,
kiedy jednostka dziata¢ bedzie zgodnie z wyznawanymi przez siebie warto§ciami, niezaleznie
od czasu, miejsca i okolicznosci. OczywisScie w podejmowaniu konkretnej decyzji nie bierze
udziatlu caty hierarchiczny system wartos$ci, a jedynie te warto$ci, ktore zwigzane sg z danym
zachowaniem. Jednak te warto$ci, ktore zajmuja wysoka pozycje w hierarchii w istotny
sposob oddziatywaé beda na zachowanie. Natomiast te, ktore zajmuja niskg pozycj¢ tylko w
sposob ograniczony wptywaé beda na zachowanie. Wynika to z faktu, ze nie sg one
aktywizowane, gdy podejmowana jest decyzja o zachowaniu (Czerniawska, 1995).

W modelu systemu przekonan M. Rokeacha warto$ci 1 postawy sg od siebie rozdzielone.
Warto$ci zwigzane sg bowiem z trwatymi przekonaniami, ktore maja swoje odzwierciedlenie
w poszczegdlnych zachowaniach i postawach czlowieka. Wartosci sg przy tym
transcendentalne i dynamiczne. Dlatego mogg kierowac dziataniem, sgdami oraz postawami.
Dzigki nim mozliwe jest takze tworzenie celow (Czerniawska, 1995). Oznacza to, ze
»przekonania dotyczace ‘ja’, warto$ci ostateczne i1 instrumentalne, postawy 1 zachowania
tworzag wzajemnie powigzang hierarchie. Zardéwno wartosci jak 1 postawy s3 rodzajem
relatywnie abstrakcyjnej wiedzy powstalej z asymilacji, akomodacji, organizacji 1 integracji
informacji z otoczenia. Poniewaz wartosci wydaja si¢ najbardziej abstrakcyjng struktura,
odpowiedzialne sa podstawowe wlasciwosci adaptacji. Probujac wyjasni¢ mechanizm
pojawienia si¢, a nastepnie funkcjonowania hierarchii wartosci — postawy — zachowania, M.
Rokeach zwraca uwage na dwa rodzaje zgodnosci: zgodno$¢ z samym sobg, ktéra wigze si¢ z
pozytywna samooceng oraz zgodno$¢ z logika i rzeczywistoscig” (Czerniawska, 1995, s. 21).
Zgodnie z teoria M. Rokeacha tylko warto$ci zinternalizowane mogg sta¢ si¢ glownym
kryterium dziatania jednostki oraz jej dazen i1 postaw wzglgdem sytuacji 1 przedmiotow.
Internalizacja powoduje wigc, ze system wartosci zyskuje cechy niezalezno$ci. Wartosci stajg
si¢ autonomiczne 1 moga w zwigzku z tym oddziatywa¢ na zachowanie i przekonania

cztowieka (Czerniawska, 1995).
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W teorii M. Rokecha warto$ci sg przekonaniami majacymi charakter preskryptywny lub
proskryptywny. Przy ich pomocy jednostka okresla wtasne preferencje dotyczace pozadanych
lub niepozadanych sposobow oraz celow postepowania. Oczywiscie preferencje te zalezg od
kultury, spoleczenstwa lub instytucji. Wynikaja rowniez z réznic indywidualnych pomiedzy
jednostkami. Wedlug M. Rokeacha réznice pomigdzy poszczegdlnymi cywilizacjami i
kulturami nie s3 warunkowane brakiem okre§lonych wartosci w tych cywilizacjach i1
kulturach, lecz wigza si¢ z ich odmiennym umiejscowieniem wzgledem siebie. Poszczegolne
kultury posiadajg wiec rozne preferencje wzgledem okreslonych wartosci (Czerniawska,
1995). Dlatego zdaniem M. Rokeacha ,wartosci powinny by¢ definiowane jako
transsytuacyjne cele, o zr6znicowanej waznosci, ktore dostarczaja ogdlnych zasad kierujacych
zyciem grup i os6b” (cyt. za: Czerniawska, 1995, s. 23).

Zgodnie z postulatem M. Rokeacha zasadne jest utworzenie kontinuum pomig¢dzy
otwartym a zamknigtym systemem przekonan. Dzigki niemu okreslone moga by¢ nie
konkretne postawy oraz wartosci, ale sposéb ich utrzymywania. Okazuje si¢ bowiem
przyktadowo, ze jednostki posiadajace zamknigty system przekonan wykazuja wyzszy
niepokdj, co oznacza, ze system wartoSci takich osob przejmuje funkcje obronne
(Czerniawska, 1995).

Sposéb w jaki dana jednostka dokonuje hierarchizacji wartos$ci ostatecznych oraz
instrumentalnych uzalezniony jest od statusu socjoekonomicznego, plci, wieku, rasy,
wyksztalcenia, religii oraz stylu zycia (Czerniawska, 1995). Szczegolnie czesto badana byta
kwestia zaleznos$ci pomiedzy preferencja wartosci a ptcig. Nie jest jednak tatwo sformutowac
jednoznaczne tezy na podstawie tych badan, poniewaz zwigzki pomiedzy wartosciami a picig
uzaleznione sa w duzej mierze od wieku i czynnikéw kulturowych. Stwierdzi¢ mozna jednak,
ze chlopcy preferuja raczej wartosci zwigzane z komfortowym i ekscytujacym zyciem,
niezaleznoscia, ambicja, logika 1 przyjemnoscig. W przypadku dziewczat na plan pierwszy
wysuwajg si¢ tzw. wartosci moralne, czyli zwigzane z uczciwoscig, postuszenstwem, pomoca,
czy tez wewnetrzng harmonia. Jezeli chodzi o mezczyzn, to preferuja oni warto$ci zwigzane z
intelektem i1 dokonaniami, kobiety natomiast warto$ci zwigzane z mitoscig i przywigzaniem.
Wykazano réwniez, ze odmienny obraz warto$ci zwigzany jest ze stopniem identyfikacji z
ptcia (Czerniawska, 1995).

Systemy warto$ci podlegaja przeobrazeniom przez okres catego zycia cztowieka. Zmiany

zwigzane s3 z doswiadczeniami spotecznymi, przyjmowaniem nowych rdl, rozwojem
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okreslonych potrzeb, reorganizacji osobowos$ci oraz zmianami biologicznymi i warunkéw
zycia jednostki. M. Rokeach, ktéry badat zmiang wartosci pomiedzy okresem wczesnej
adolescencji a pozng staroscig, stwierdzil, ze nie tylko stopien akceptacji poszczegodlnych
wartosci uwarunkowany jest wiekiem osoby lecz takze, ze zamiana preferencji wartosci
rzadko wykazuje charakter prostoliniowy. Wskazal on, ze punktem krytycznym, z ktérym
wigze si¢ zmiana systemu wartosci, jest wiek dorastania, co wigze si¢ z rozwojem
poznawczym i spotecznym mtodych osob (Czerniawska, 1995).

M. Rokeach podnosi, ze zachowania oraz postawy daja si¢ przewidzie¢ na podstawie
preferencji okreslonych wartosci. Wedtug niego system wartosci rozumiany jako relatywne
pozycje wartosci wewnatrz pewnej hierarchii, rozstrzyga o wyborach czlowieka oraz
rozwigzuje konflikty. Wartosci wpltywaja zatem na postawy i1 okreslone moga by¢ mianem
imperatywu dziatania (Czerniawska, 1995). Wskaza¢ jednak nalezy, ze ludzie prezentujacy
rézne postawy moga odznaczac si¢ tendencja do utrzymywania réznych preferencji wartosci.
Nie wszyscy jednak tacza pewne okreslone postawy z pewnymi okre§lonymi warto$ciami, to
znaczy ze takie same zachowania interpretowane moga by¢ przez odniesienie do réznych
warto$ci, jednak zwykle do takich, ktore zajmujg wyzsze miejsce w hierarchii. Wedtug M.
Rokeacha dowodzi to tego, ze zamiana warto$ci na postawy wiaze si¢ ze zrdznicowaniem
wazno$ci wartosci. Ponadto kazda postawa znalez¢ moze swe uzasadnienie w roéznych
warto$ciach oraz kazda warto$¢ moze by¢ wyrazona poprzez rozne postawy (Czerniawska,
1995).

M. Rokeach przedstawil model, w ktorym istnieje wiele tysiecy postaw oraz wzglednie
niewiele wartos$ci. Zgodnie z jego teorig ludzie posiadajg hierarchicznie uporzadkowany oraz
wewnetrznie spojny system przekonan. Jednostki daza do tego, aby uzyska¢ wzgledng
koherencj¢ pomig¢dzy przekonaniami a zachowaniami. Taka zgodno$¢ zapewni¢ ma im
komfort psychiczny. Podstawowym elementem systemu przekonan jest koncepcja wiasnej
osoby. W nastepnej kolejnosci wystepujg wartosci 1 faczace si¢ z nimi postawy i1 zachowania.
Zmiany dokonujace si¢ na jednym poziomie przekonan wywiera¢ mogg wptyw na pozostale.
M. Rokeach wskazuje, ze czlowiek porownuje koncepcje wlasnej osoby z informacjami o
wartosciach. Mogacy by¢ wynikiem tego pordéwnania brak zgodnosci wywotuje stan
niezadowolenia. Dlatego przyczyng podjetych zmian przez jednostke jest pragnienie redukcji
niezadowolenia. Stan niezgodnosci jest niekomfortowy dla cztowieka, poniewaz ocenia on

siebie przez pryzmat warto$ci i emocjonalny dyskomfort odczuwa on jako niepokdj oraz
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konflikt. Brak koherencji moze by¢ tez stanem niecuswiadomionym, czego przyczyna moga
by¢ ograniczenia intelektualne, sttumienia, czy tez przyjecie postawy konformistycznej
wzgledem wymagan spoleczenstwa. Poprzez konfrontacje ludzie uswiadomi¢ mogg sobie
niezgodno$¢ pomiedzy poszczegdlnymi elementami ich systemu przekonan, wtasng
koncepcja wartosci oraz koncepcja innych ludzi oraz miedzy postawami a zachowaniem.
Dzigki temu uzgadnia¢ moga wlasne wartosci i postawy (Czerniawska, 1995).

Zgodnie z koncepcja M. Rokeacha wartosci sg ,,predykatorami zachowania a technika
konfrontacji moze modyfikowa¢ system wartosci 1 w rezultacie korespondowaé z
zachowaniem” (Czerniawska, 1995, s. 30). Zalozenie to wykorzystywane jest w
psychoterapii. M. Rokeach odnoszac si¢ do kwestii zgodnos$ci wartosci, postaw i zachowan,
wskazuje, ze zmiany behawioralne nast¢puja jako konsekwencja zmian poznawczych.
Podnosi on takze, ze za dlugotrwatg zmiang zachowan odpowiada przede wszystkim zamiana
wartos$ci a nie postaw (Czerniawska, 1995).

Koncepcja identyfikowania warto$ci z przekonaniami oraz umieszczania ich w sferze
poje¢ naturalnych odwotuje si¢ do idei schematow poznawczych. Schematy poznawcze
rozumiane sg jako konsekwencja poznawczego organizowania wiedzy w umysle jednostki
ludzkiej (Czerniawska, 1995). Sg one ztozong forma reprezentacji umystowej, ktora obejmuje
zarOWno sens typowej sytuacji, jak rowniez znaczenie typowych form zachowania, jakie
powinny by¢ wytworzone w reakcji na t¢ typowa sytuacje (Necka/Orzechowski/Szymura,
2013). Osobista teoria rzeczywistosci, ktora tworza ludzie, ujmowana jest w postaci
schematéw. Jest to struktura, ktéra organizuje do$wiadczenie cztowieka w sposob
usystematyzowany oraz skondensowany. Schematy stanowig zgromadzong przez jednostke
wiedzg o charakterze semantycznym. Odnosi si¢ ona nie tylko do wiasnej osoby, lecz takze
do stosunkow spolecznych. Schematy zawieraja ponadto dane pochodzace z réznych typoéw
sytuacji, ktore rozlokowane s3a na wielu wymiarach. Schematy rozwijaja si¢ poprzez
oddziatywanie informacyjne i podlegaja z jednej strony wplywom spotecznym, z drugiej za$
cechami indywidualnymi jednostki, rowniez biologicznymi. Wygenerowane schematy pelnia
zarowno funkcje opisowa, jak rowniez wspotokreslaja przetwarzanie informacji, ktore dobiera
cztowiek 1 w zwigzku z tym wptywaja na procesy poznawcze, np. pamieé, spostrzeganie czy
tez wnioskowanie. Ich funkcja polega ponadto na sterowaniu zachowaniem. Wiedza
odnoszaca si¢ do wartosci istnieje w wyodrebnionych schematach poznawczych i1 wtasnie w

ten sposob schematy wplywaja na interpretowanie rzeczywistosci w kategoriach wartosci oraz
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okreslaja sposob ich realizacji. Zgodnie z powyzszym wartos$ci sg kategorig pojeciowa, ktora
utozsamiona moze by¢ z pojeciem naturalnym. Maja one swoja reprezentacje w umysle i dana
jednostka moze odnosi¢ je do siebie oraz do innych (Czerniawska, 1995). Wyodr¢bnianie w
umysle cztowieka kategorii wartosci zwigzane jest wiec z tworzeniem okreslonych
schematow poznawczych. Proces ten warunkowany jest zaréwno doswiadczeniem

spotecznym, jak rowniez rozwojem struktur poznawczych (Czerniawska, 1995).

1.2.5. Wartosci a funkcjonowanie osobowosci

Ze wzgledu na ich znaczenie warto$ci odgrywaja istotng role w funkcjonowaniu
osobowosci cztowieka. Przede wszystkim ich funkcja polega na wyznaczaniu i integrowaniu
postaw wobec roznych obiektow. Oznacza to, ze uznawane przez czlowieka wartosci
wyznaczaja ocen¢ poszczegolnych ludzi oraz zjawisk spolecznych, ocene wiasnych
zachowan, dziet artystycznych, naukowych, itp. Ponadto powoduja one swoistg hierarchizacj¢
obiektéw: dla konkretnej jednostki wazniejsze sg te obiekty, ktore odznaczaja si¢ wyrazniej
cechami stanowigcymi wyznaczniki pozytywnej oceny (Czerniawska, 1995).

Wartosci wplywaja takze na procesy poznawcze danej jednostki. Odbywa si¢ to w ten
sposob, ze uznawane warto$ci w duzej mierze determinujg fakt postrzegania przez cztowieka
okreslonych przedmiotow. Zwiazane jest to z tym, ze czlowiek wykazuje tendencje do
zwracania uwagi na te cechy przedmiotu, ktére sa dla niego samego kryterium oceny.
Warto$ci moga by¢ takze zrodlem emocji dla jednostki. Emocje te wynika¢ mogg z
oceniajacego stosunku do obiektu, ktory to stosunek wynika z systemu wartosci. Jezeli
czlowiek spostrzeze przedmiot, ktdry pozytywnie ocenia, pojawi¢ si¢ moga emocje
okreslonego typu, np. sympatia czy uznanie. Powstate w ten sposob emocje nie musza jednak
prowadzi¢ do zaistnienia motywacji (Czerniawska, 1995). Wartosci moga jednak by¢ takze
zrodlem procesow motywacyjnych. Zwigzane jest to z tym, ze warto$¢ jako wyznacznik
oceny obiektow jest rownoczesnie baza do tworzenia tzw. stanéw idealnych. Stwierdzona
przez jednostke rozbiezno$¢ pomiedzy stanem idealnym a stanem realnym generowaé moze
napiecie sktaniajace jednostke do podjecia dziatania, ktorego celem bedzie zmiana zastanej
sytuacji zgodnie ze stanem idealnym. Motywacja powstata w ten sposob rézni si¢ jednak od
tej, ktora jest wynikiem mechanizméw popedowo-emocjonalnych. Celem tej ostatniej jest

bowiem osiggnigcie satysfakcji emocjonalnej lub usunigcie stanu przykrosci, dlatego nie jest
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ona zwigzana z pozytywng oceng okreslonych stanow rzeczy (Czerniawska, 1995). Co wiecej
doj$¢ moze do konfliktu osobowosciowego, ktory wynika stad, ze jednostka realizujac nakazy
motywacji wynikajacej ze struktur popedowo-emocjonalnych frustruje motywacj¢ wynikajaca
z wyznawanych przez nig wartosci i odwrotnie. Doprowadzi¢ to moze do zewnetrznego lub
nawet wewnetrznego zaktamania, ktére wyraza¢ si¢ bedzie tym, ze cziowiek nie bedzie
przyznawal si¢ nie tylko przed innymi ludZzmi, lecz takze przed sobg samym do potrzeb, ktore
sg przez niego potepiane. Wskazac jednak nalezy, ze uznawane wartosci mogg by¢ punktem
wyjscia dla przezywanych emocji oraz powstania motywacji. Nie sg one jednak elementem
ani niezbednym ani wystarczajacym, lecz jedynie sprzyjajacym. Nie sg niezbgdne, poniewaz
motywacja w znacznym stopniu wynika z czynnikow popgdowo-emocjonalnych. Nie sg
natomiast wystarczajace z tego wzgledu, ze uznanie okre§lonych wartosci nie skutkuje wprost
przezywaniem emocji oraz ksztalttowaniem si¢ konkurencyjnych motywacji, wymagane sa
jeszcze czynniki dodatkowe (Czerniawska, 1995).

Rola uznawanego systemu wartos$ci dla funkcjonowania osobowosci zalezy od ogolnej
konstrukcji osobowej. J. Reykowski (1975, s. 139) stwierdza: ,,Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze
potencjat regulacyjny uktadéw stabilnych zalezy od potencjatu regulacyjnego systemu
poznawczego jako catosci. Chodzi tu o zjawiska opisywane w psychologii za pomoca pojecia
‘sita ego’. O ‘silnym ego’ moéwi sie¢ wtedy, gdy wyzsze (poznawcze) struktury regulacyjne
petnig dominujaca role w calym systemie regulacji podmiotu. Struktury te, jak wiadomo, maja
stosunkowo niewielkie znaczenie regulacyjne u matych dzieci; u os6b w stanie krancowe;j
deprywacji podstawowych potrzeb emocjonalnych; u osob, u ktérych system poznawczy nie
zostat prawidtowo uksztaltowany (na skutek wychowania si¢ w niesprzyjajacych warunkach);
u 0sob przezywajacych silny konflikt wewnetrzny; u osob, u ktorych struktury poznawcze
zostaly  ‘ostabione’ wskutek dziatania czynnikow szkodliwych 0 charakterze
psychologicznym (doswiadczenia traumatyczne), o charakterze farmakologicznym (wptyw
alkoholu, narkotykow), o charakterze fizycznym 1 biologicznym (choroba, wyczerpanie
fizyczne), a wreszcie pod wptywem oddzialywan specjalnych (hipnoza, przebywanie w
okolicznos$ciach podniecajacych, dzialanie srodkdéw psychodelicznych, wptyw thumu itp.).”
Stwierdzi¢ wigc mozna, ze jednostki posiadajace tzw. stabe ego, ulegajace wptywom albo
wykazujgce stabg integracj¢ wewnetrzng dla swojego postepowania wybierajg inny rodzaj
motywacji niz ten wynikajacy z uznanych wartosci. Nie nalezy jednak zapominaé, ze

uznawane warto$ci odgrywaja istotng role w procesie samooceny jednostki. Jezeli bowiem
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cztowiek przypisuje sobie te cechy, ktore sg dla niego podstawa pozytywnej oceny, wtedy
moze on zaakceptowaé siebie mimo wad, ktérych moze nie dostrzega¢. Jesli natomiast
stwierdzi, Zze nie posiada tych wtasciwosci lub posiada je tylko w niewielkim stopniu, moze to
wywota¢ dyskwalifikacje wtasnej osoby generujacg negatywne procesy osobowosciowe

(Czerniawska, 1995).

1.3.  POSTAWY RODZICIELSKIE A KSZTALTOWANIE SIE SYSTEMU
WARTOSCI

Z wyjatkiem sytuacji nadzwyczajnych zasadniczo pierwszym S$rodowiskiem, z ktorym
styczno$¢ ma nowonarodzony cztowiek jest srodowisko rodzinne. Wychowujac si¢ w rodzinie
dziecko konfrontowane jest z wzorcami zachowania, ktére wzgledem niego oraz innych osob
prezentuja jego rodzice. To w rodzinie dziecko wchodzi w pierwsze relacje z innymi ludzmi
oraz zdobywa r6znego rodzaju informacje o otaczajacej go rzeczywistosci.

M. B. Pecyna (1998) stwierdza, ze rodzice odpowiedzialni sg za dostarczenie dziecku
wzorow zachowan. W poczatkowym okresie zycia nasladuja one ich wiernie, a pézniej w
duzym stopniu identyfikujg si¢ z nimi. Oznacza to, ze obserwacja okreslonego modelu przez
dziecko przyczynia si¢ do wzbogacenia jego repertuaru zachowan. ,,Rodzina odgrywa
podstawowg rol¢ w procesie ksztattowania osobowosci dziecka gtownie dlatego, ze jej
wpltywy 1 oddzialywania rozpoczynaja si¢ w okresie, gdy osobowos¢ jest szczegOlnie
plastyczna, a takze dlatego, ze w pierwszych latach Zycia jest wlasciwie dla dziecka jedyna
grupg spoleczng, ktora wywiera bezposredni wptyw” (Pecyna, 1998, s. 55).

Wplyw rodzicéw na ich dziecko jest bardzo rozlegly. Oddzialuje on w poczatkowym
okresie jego zycia na rozwdj jego funkcji poznawczych, a w pdzniejszych etapach na
osiggniecia szkolne, na formowanie si¢ jego rownowagi uczuciowej oraz dojrzatosci
spolecznej, wreszcie na ksztaltowanie si¢ obrazu samego siebie 1 na stosunek do siebie oraz
innych (Ziemska, 1980).

Dlatego postawy prezentowane przez rodzicow wobec ich dziecka jako jeden z czynnikow
wplywaé beda na to, jakim czlowiekiem ono bedzie, jak postrzega¢ bedzie siebie i innych
oraz jak interpretowac¢ bedzie rozgrywajace si¢ wokot niego wydarzenia. Postawy rodzicow
ksztattuja wiec w okre§lonym stopniu osobowos$¢ dziecka oraz sposob interpretowania przez

nie rzeczywisto$ci. To do czego dziecko, a pozniej dorosty juz czlowiek bedzie dazyt i jakie
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warto$ci bedzie cenit zalezy wigc takze od tego, w jakich warunkach dziecko bylo
wychowywane. Dlatego oddziatywania wychowawcze rodzicow sg niezwykle istotne, gdyz
poprzez wplyw na rozwdj i uksztaltowanie danej jednostki wpltywajg tez posrednio na to, jak
wyglada¢ bedzie zycie kolejnych pokolen.

Niezwykle istotnym momentem w zyciu kazdego czlowieka, ktéry stanowi baze dla
poznawania siebie oraz tworzenia obrazu wlasnej osoby, jest moment, kiedy zaczyna
odroznia¢ ono siebie od innych elementow otaczajacego $wiata. Wedtug Piageta proces ten
rozpoczyna si¢ ok. 4 — 8 miesigca zycia. Wtedy obserwowane jest nagle zainteresowanie
niemowlat przedmiotami zewnetrznymi, co wskazuje na to, ze zaczynaja one odrézniac siebie
od innych obiektow z ich otoczenia (Schaffer/Kipp, 2015). Przed opisang zmiang dziecko
zwraca uwage w zasadzie tylko na siebie a przedmioty zewngtrzne interesuja je tylko wtedy,
jesli zwigzane s3 z jego osoba i aktywnoscig. Natomiast po dostrzezeniu obiektow Swiata
zewnetrznego 1 oddzieleniu ich od wilasnej osoby dziecko zaczyna zajmowac si¢ tymi
przedmiotami, probuje ustali¢ zwigzki migdzy nimi oraz usituje znalez¢ wsrdd nich miejsce
dla siebie. Sytuacja ta zmienia wiedz¢ jednostki o sobie i powoduje, ze tworzy ona obraz
wlasnej osoby. Istotna w tym momencie jest kwestia tego, skad 1 w jaki sposob dziecko
czerpie wiedze na temat wskazanych elementow. Oczywiscie we wczesnym okresie zycia
podstawowym zrddtem informacji dla dziecka o sobie samym jest jego wiasna aktywnosc.
Podejmujac rézne czynnosci dziecko zaobserwowaé moze, ze wywoluje zmiany w
otaczajacym je Srodowisku. Dlatego zaczyna by¢ §wiadome sowich Zyczen oraz swojej woli.
Ksztattuje w ten sposob swoja odrebnos$¢, co manifestuje si¢ jego sprzeciwem wobec woli
innych. Odrgbnym Zrodtem wiedzy dla dziecka o nim oraz o $§wiecie sg opinie dorostych. Sa
one niezwykle wazne dla ksztaltowania si¢ osobowos$ci dziecka. Wynika to stad, Zze nie
dysponuje ono w zasadzie zadng wiedza na temat siebie i rzeczywistosci, dlatego opinie
dorostych przyjmuje jako stuszne i wilasciwe. Wpltyw rodzicéw jako osdb, ktore maja
bezposredni kontakt z dzieckiem oraz prezentowanych przez nich postaw wzgledem dziecka
jest zatem zasadniczy. Dziecko ksztaltuje bowiem obraz siebie oraz obraz rzeczywisto$ci na
podstawie obserwowanych zachowan rodzicow. Wskutek obserwacji tych wzoréw rozwijaja
si¢ u niego okreslone cechy. Nie nalezy zapomina¢ rowniez, ze cechy te dziecko nabywa
roOwniez w ten sposob, ze usituje dostosowac si¢ do oczekiwan rodzicow wzgledem niego.
Dziecko uczy si¢ tego, ze spetnienie lub niespetnienie oczekiwan zwigzane jest odpowiednio

albo z nagroda i aprobatg albo z karg i odrzuceniem. Z tego wzgledu wybiera¢ ono bedzie te
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typy zachowan, ktére sg akceptowane przez rodzicow i w ten sposob dochodzi do nabycia
przez dziecko tych cech, ktore uwazane sg za wazne przez dorostych. Dlatego pomigdzy
postawami rodzicoOw i ich oczekiwaniami wzgledem dziecka a ksztalttowaniem si¢ jego
osobowosci 1 systemu warto$ci zachodzi bezposrednia korelacja.

Srodowisko rodzinne dziecka jest wigc tym elementem, ktéry oddziatuje na nie najdtuze;.
Konsekwencje jego wplywow moga by¢ widoczne w calym pdzniejszym zyciu dziecka, na
roznych jego ptaszczyznach. Oczywiscie rola tego s$rodowiska jest najsilniejsza we
wczesnych etapach zycia, kiedy jednostka w ogdle jeszcze nie podlega lub podlega tylko w
ograniczonym stopniu wptywom ze strony innych instytucji. Funkcja wychowawcza rodziny,
w ktorej proces wychowania przebiega w réznorodnych i przede wszystkim naturalnych
warunkach jest zatem niezwykle istotna dla dziecka.

Wspomniana powyzej funkcja wychowawcza rodziny realizowana jest przez rozne style
wychowawcze oraz postawy rodzicéw wzgledem dziecka. Jak wynika z zaprezentowanego
wcezesniej przegladu, istniejg rozne postawy rodzicielskie, ktorymi charakteryzowac si¢ moze
postgpowanie rodzicow wobec dziecka. Zdarza si¢ rzadko, Zze jedna konkretna postawa
wystepowac bedzie w postaci czystej w okreslonym srodowisku rodzinnym, jednak nie ulega
watpliwosci, ze ktéra$ z nich bedzie dominowac i w ten sposob oddziatywaé na wzajemne
relacje pomiedzy rodzicami a dzieckiem. Dokonana wczesniej analiza poszczegolnych postaw
rodzicielskich wykazata, Ze kazda postawa niesie ze soba okreslone konsekwencje w postaci
rozwoju u dziecka okreslonych cech osobowosciowych. Sposdb postrzegania przez dziecko
siebie, innych oraz otaczajacej rzeczywisto$ci zaleze¢ bedzie w zwigzku z tym od tego, jakim
oddziatywaniom bylo ono poddane w $rodowisku rodzinnym. Dlatego réwniez jego
przekonania dotyczace preferowanego sposobu postgpowania (wartosci) warunkowane beda
postawami rodzicielskimi.

Nalezy zwrdci¢ rowniez uwage na fakt, ze postawy obydwojga rodzicow wzgledem
dziecka nie muszg by¢ jednolite. Trudno stwierdzi¢ jest, jakie potaczenie postaw jest
najbardziej optymalne dla rozwoju dziecka. Oczywiscie nie wolno przy tym zapomnieé, ze
postawy rodzicéw sa tylko jednym z czynnikow przy pomocy ktorych dokonuje si¢ jego
rozw6j. Skutki psychologiczne postaw prezentowanych przez rodzicéw sg jednak bardzo
istotne, poniewaz od nich w duzej mierze zalezy to, jakim czlowiekiem dziecko bedzie w

przysztosci.
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Dlatego wychowywanie w rodzinie i zwigzane z nim postawy rodzicielskie, ,,jak kazde
ludzkie oddzialywanie, niesie warto$ci pozytywne i zagrozenia. (...) Stanowi centrum
przekazywania wartos$ci etycznych, szkole charakterow, zrédto zaspokajania potrzeb

psychicznych” (Pecyna, 1998, s. 70-71).
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ROZDZIAL 2. METODOLOGICZNE PODSTAWY BADAN

2.1. PROBLEM PRACY | PYTANIA BADAWCZE

Celem niniejszej pracy jest odpowiedZz na pytanie, czy istnieje korelacja pomig¢dzy
postawami rodzicielskimi a uksztaltowaniem si¢ sytemu wartosci studentow neofilologii.
Oparto si¢ na zalozeniu, ze percepcja okreslonych postaw rodzicielskich warunkowa¢ moze
preferencje wartosci. Zatozenie to uzasadnione jest tym, ze poddanie dziecka oddziatywaniom
konkretnych postaw rodzicielskich ma zasadniczy zwigzek z rozwojem jego osobowosci oraz
uksztaltowaniem si¢ okreslonych cech. Oznacza to, ze postawy rodzicOw w znacznej mierze
decydowa¢ moga o tym, jakie warto$ci preferowane beda przez jednostke.

Opisane powyzej zatozenie dotyczace korelacji pomigdzy percepcja postaw rodzicielskich
a uksztattowaniem si¢ okreslonego systemu wartosci powinno by¢ zmodyfikowane o zmienne
rozwojowe 1 $rodowiskowe. Wraz z wiekiem dokonujg si¢ bowiem w jednostce zmiany
dotyczace wybieranych przez nig wartosci, ktore powodowane sa z jednej strony standardami
wewnetrznymi samej jednostki a z drugiej wpltywem srodowiska pozarodzinnego.

Na podstawie powyzszego zada¢ mozna nastgpujace pytania badawcze:

1. Czy istnieje zwigzek pomiedzy percepcja postaw rodzicielskich a systemem wartosci
studentow neofilologii?
2. Czy, a jezeli tak, to w jaki sposob zmienne rozwojowe 1 srodowiskowe modyfikuja

ksztaltowanie si¢ systemu wartosci studentow neofilologii?

2.2. HIPOTEZY BADAWCZE

Odnoszac si¢ do przedstawionego powyzej problemu badawczego mozna postawic

nastepujace hipotezy:

1. Percepcja postaw rodzicielskich koreluje z preferencja wartosci ostatecznych 1
instrumentalnych przez studentow neofilologii.
2. Preferencja okreslonych wartosci ostatecznych 1 instrumentalnych przez studentow

neofilologii pozostaje w zwigzku ze zmiennymi rozwojowymi 1 Srodowiskowymi.
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2.3. NARZEDZIA BADAWCZE

2.3.1. KPR-Roc — Kwestionariusz Retrospektywnej Oceny Postaw Rodzicow M. Plopy

Kwestionariusz przeznaczony jest do retrospektywnej oceny postaw rodzicielskich matki i
ojca przez osoby doroste. Jego konstrukcja oparta zostata na zatozeniach teoretycznych, ktore
potwierdzaja zasadno$¢ wyodrebnienia szesciu wymiaréw opisujacych relacje pomigdzy
rodzicami a dzie¢mi: akceptacja-odrzucenie, autonomia, niekonsekwencja, nadmierne
ochranianie, nadmierne wymaganie. Po dokonaniu konfirmacyjnej analizy czynnikowej
utworzono 5 wymiaréw oraz wybrano po 10 stwierdzen do kazdego z nich. Wyodregbnione
wymiary to: postawa akceptacji-odrzucenia, postawa nadmiernie wymagajgca, postawa
autonomii, postawa niekonsekwentna, postawa nadmiernie ochraniajaca (Plopa, 2016).

Jesli chodzi o rzetelno§¢ Kwestionariusza, to odznacza on si¢ wysoka zgodno$cig
wewnetrzng wszystkich pieciu wymiaréw. KPR-Roc odznacza si¢ réwniez wlasciwg
trafnoscig teoretyczng. W ocenie jego trafnosci bazowano na kilku odmianach trafnosci
teoretycznej: metodzie badania wewngtrznej struktury testu, metodzie badania rdznic
miedzygrupowych oraz trafnosci kryterialnej (Plopa, 2016).

Proba normalizacyjna miata charakter w miare reprezentacyjny. Wyloniono ja poprzez
losowanie warstwowe sposrod populacji miast roéznej wielko$ci oraz wsi. Ostatecznie
wiaczono do niej wyniki 2053 kobiet oraz 2018 mezczyzn (Plopa, 2016).

Kwestionariusz zawiera dwie wersje (kazda po 50 stwierdzen), stuzace do
retrospektywnej oceny postaw matki 1 postaw ojca. Stwierdzenia poprzedzone sg instrukcja.
Zadaniem osoby badanej jest ustosunkowanie si¢ do poszczegélnych stwierdzen poprzez
otoczenie kotkiem wybranej odpowiedzi. Do wyboru jest pig¢ opcji: zdecydowanie taka byta
(taki byl) i tak si¢ zachowywatla (tak si¢ zachowywal), raczej taka byla (taki byt) i tak sie
zachowywala (zachowywal), mam watpliwosci, czy taka byla (taki byl), 1 tak si¢
zachowywata (zachowywat), raczej taka nie byta (taki nie byl) i tak si¢ nie zachowywata
(zachowywatl), zdecydowanie taka nie byta (taki nie byl) 1 tak si¢ nie zachowywata
(zachowywat). Poszczegdlnym odpowiedziom przypisuje si¢ wlasciwg wartos¢ liczbowa: 5,
4, 3, 2, 1. Z racji tego, ze w obrebie kazdego wymiaru zawartych jest 10 stwierdzen, wyniki
surowe kazdego z nich mieszczg si¢ w przedziale 10 — 50 punktéw. Wyniki surowe przelicza

si¢ nastgpnie na normy stenowe oddzielnie dla matek i ojcéw. Steny 1 — 2 Swiadczg o bardzo
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niskich wynikach, 3 — 4 o niskich wynikach, 5 — 6 o przecigtnych wynikach, 7 — 8 o wysokich
wynikach, natomiast 9 — 10 o bardzo wysokich wynikach (Plopa, 2016).

2.3.2. Skala Wartosci (SW) — polska adaptacja Value Survey M. Rokeacha

Skala Wartosci jest adaptacja testu amerykanskiego Value Survey, ktory opracowany
zostal przez M. Rokeacha (1973). Prace adaptacyjne prowadzone byty za zgodag M. Rokeacha
w latach 1978 — 1982. SW to narzedzie do badania systemu warto$ci u mtodziezy i u oséb
dorostych. Skala opiera si¢ na prezentowanym przez M. Rokeacha zalozeniu o odmienne;j
naturze wartosci ostatecznych i instrumentalnych (Brzozowski, 1996).

Jesli chodzi o rzetelnos¢ SW, to stabilno§¢ Skali okreslono na podstawie wynikow
badania grupy 412 os6b. Przecigetne wspotczynniki stabilno$ci dla catych systemow wartosci
ostatecznych oraz warto$ci instrumentalnych okazaty si¢ bardzo wysokie; S$rednie
wspotczynniki  dla pojedynczych warto$ci byly natomiast umiarkowanie wysokie
(Brzozowski, 1996). Przeprowadzone badania dotyczace trafno$ci SW skupiajg si¢ tylko na
traftnosci teoretycznej i wskazuja, ze tylko dla czterech warto$ci wspodtczynnik korelacji
osiggnat wymagany poziom istotnos$ci statystycznej (bezpieczenstwo rodziny, dostatnie zycie,
uznanie  spoteczne, zbawienie), co uwarunkowane bylo  niedoskonatosciami
psychometrycznymi analizy (Brzozowski, 1996).

Proba normalizacyjna objeta mtodziez i dorostych w wieku 15 — 61 lat. W przypadku SW
nie oblicza si¢ odchylenia standardowego oraz standardowych norm dla rang. Funkcj¢ norm
peinig mediany 1 $rednie z rang przypisanych poszczegdlnym wartosciom przez respondentow
(Brzozowski, 1996).

Arkusz testowy posiada 3 strony. Pierwsza z nich zawiera instrukcje¢ dla badanego oraz
rubryki przeznaczone na dane personalne. Na stronie drugiej znajduja si¢ uporzadkowane
alfabetycznie nazwy 18 wartos$ci ostatecznych, a na trzeciej roéwniez uporzadkowane
alfabetycznie okreslenia wartosci instrumentalnych. Z lewej strony kazdej warto$ci znajduje
si¢ specjalne miejsce (pozioma kreska) na wpisanie przez badanego rangi (Brzozowski,
1996).

Badanie przy pomocy SW przeprowadzi¢ mozna zaré6wno indywidualnie, jak i grupowo.
Sredni czas wykonania testu to ok. 20 minut. Zadanie badanego polega na porangowaniu

najpierw listy warto$ci ostatecznych, a nastgpnie wartosci instrumentalnych. Kazda warto$¢
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musi otrzymacé inng range, przy czym najwyzsza rang¢ badany przypisuje wartosci dla niego
najwazniejszej, a najnizszg tej wartosci, ktora jest dla niego najmniej wazna. Po zakonczeniu
badania uzyskuje si¢ pelne dane o indywidualnej hierarchii wartosci danej osoby

(Brzozowski, 1996).

2.4. GRUPA BADANYCH OSOB I PRZEBIEG BADAN

Ogodtem w badaniu wzigto udzial 120 studentow neofilologii, w tym

e 56 studentow studiéw I stopnia,

e 64 studentoéw studiow Il stopnia.

Badani byli proszeni o wypetnienie Kwestionariusza Retrospektywnej Oceny Postaw
Rodzicow (KPR-Roc) M. Plopy oraz Skali Wartosci (SW) — polskiej adaptacji Value Survey
M. Rokeacha. W pierwszej kolejnosci badanym rozdano arkusze Kwestionariusza
Retrospektywnej Oceny Postaw Rodzicow. Po rozdaniu arkuszy badani zapoznali si¢ z
instrukcja a nastepnie przystapili do rozwigzywania KPR-Roc. Na wykonanie tego zadania
mieli 40 minut. Nastgpnie badanym rozdano arkusze Skali Wartosci. Po zapoznaniu si¢ z
instrukcja przystapili oni do rozwigzywania Skali. Na wykonanie tego zadania mieli 20 minut.
Studenci kazdego roku studidow badani byli oddzielnie. Badanie przeprowadzono anonimowo.

Prace badawcze trwaly okoto 1 miesigca.
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ROZDZIAL 3. PREZENTACJA WYNIKOW BADAN WEASNYCH | ICH
PSYCHOLOGICZNA INTERPRETACJA

3.1. PERCEPCJA POSTAW RODZICIELSKICH I SYSTEM WARTOSCI
BADANYCH STUDENTOW

3.1.1. Postawy rodzicielskie matek i ojcOw w percepcji badanych

Przeprowadzone badania wskazuja na to, ze studenci neofilologii korzystniej oceniaja
postawy prezentowane przez matki, niz te prezentowane przez ojcow. Przedstawiona ponizej

tabela ukazuje percepcje postaw rodzicielskich przez cata grupe badanych osob.

Tabela 2. Statystyki opisowe dla wynikéw badania Kwestionariuszem Retrospektywnej

Oceny Postaw Rodzicow autorstwa M. Plopy catej grupy badanych oséb (N=120)

Postawy rodzicielskie Min Max M SD \Y
Akceptacja-Odrzucenie 16 50 40,69 7,73 0,19
Wymaganie 11 48 24,55 8,60 0,35
% Autonomia 15 50 38,15 7,60 0,20
= Niekonsekwencja 10 48 20,84 7,63 0,37
Ochranianie 16 49 34,87 8,34 0,24
Akceptacja-Odrzucenie 12 50 36,71 10,26 0,28
Wymaganie 11 47 23,18 9,56 0,41
% Autonomia 13 50 38,23 8,38 0,22
Niekonsekwencja 10 48 22,88 9,36 0,41
Ochranianie 10 50 27,11 10,13 0,37

M — $rednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe; V — wspotczynnik zmienno$ci

Zrbdto: Opracowanie wlasne.

Uzyskane dane pokazuja, ze w odniesieniu do matek najwyzszy wynik osiggnigty zostat w
przypadku postawy  akceptacji-odrzucenia, najnizszy natomiast w  przypadku

Niekonsekwencji. Swiadczy to o tym, Zze w ocenie badanych matki wykazywaty wiasciwe
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postawy wychowawcze, co potwierdzaja takze pozostale wyniki dotyczace postaw

wymagania, autonomii oraz ochraniania. Odnoszac si¢ do uzyskanych wartosci odchylenia

standardowego wskaza¢ nalezy, ze uzyskane wyniki w przypadku kazdej postawy w podobny

sposob oscylujg wokot sredniej 1 w umiarkowany sposob sa do siebie podobne. Potwierdzajg

to rowniez warto$ci wspotczynnika zmiennosci.

Odnoszac si¢ do wynikow uzyskanych w przypadku ojcoéw stwierdzi¢ nalezy, ze

wprawdzie z wyjatkiem postawy autonomii pozostate ocenione zostalty mniej korzystnie niz te

prezentowane przez matki, jednak ich ocena miesci si¢ w granicach postaw wtasciwych, na co

wskazuja zamieszczone ponizej normy stenowe:

Tabela 3. Normy stenowe dla ojcow

STEN | Akceptacja- | Wymaganie | Autonomia Niekon- Ochranianie | STEN
Odrzucenie sekwencja
10 50 49-50 49-50 48-50 48-50 10
9 47-49 45-48 46-48 45-47 44-47 9
8 44-46 42-44 43-45 41-44 41-43 8
7 39-43 36-41 39-42 35-40 35-40 7
6 34-38 31-35 35-38 31-34 31-34 6
5 28-33 24-30 29-34 25-30 26-30 5
4 22-27 19-23 24-28 19-24 21-25 4
3 18-21 14-18 18-23 15-18 17-20 3
2 14-17 11-13 14-17 12-14 14-16 2
1 10-13 10 10-13 10-11 10-13 1
Zrédto: M. Plopa: Wiezi w malzenstwie i rodzinie. Metody badan, Tmpuls, Krakow 2016, s. 209.
Tabela 4. Normy stenowe dla matek
STEN | Akceptacja- | Wymaganie | Autonomia Niekon- Ochranianie | STEN
Odrzucenie sekwencja
10 50 49-50 49-50 50 49-50 10
9 49 44-48 46-48 48-49 44-48 9
8 47-48 40-43 44-45 44-47 42-43 8
7 43-46 33-39 39-43 29-43 36-41 7
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6 39-42 28-32 36-38 32-38 32-35 6
5 33-38 20-27 30-35 23-31 26-31 5
4 28-32 16-19 25-29 17-22 20-25 4
3 22-27 13-15 19-24 13-16 15-19 3
2 18-21 11-12 15-18 11-12 13-14 2
1 10-17 10 10-14 10 10-12 1

Zrédto: M. Plopa: Wiezi w malzenstwie i rodzinie. Metody badan, Impuls, Krakéw 2016, s. 211.

Wartosci odchylenia standardowego wskazuja natomiast na wigksze zrdznicowanie
wynikéw w obrebie kazdej postawy, co uwidacznia takze wspotczynnik zmiennosci.

Uzyskane wyniki ukazuja wigc, ze osoby badane korzystniej ocenity postawy
wychowawcze swoich matek w porownaniu z ojcami. W ich ocenie matki bardziej
intensywnie okazywaly postawe akceptacji, ochraniania i wymagania. Ojcowie natomiast
wykazywali si¢ wigkszg niekonsekwencja. W przypadku postawy autonomii wyniki sg bardzo
zblizone do siebie, jednak z niewielka przewaga na korzys$¢ ojcow.

Tabela 5 przedstawia percepcj¢ postaw rodzicielskich matek i ojcoOw przez catg grupe

badanych 0sob wraz z uwzglgdnieniem réznic istotnych statystycznie.

Tabela 5. Statystyki opisowe dla wynikow badania Kwestionariuszem Retrospektywnej
Oceny Postaw Rodzicow autorstwa M. Plopy catej grupy badanych oséb wraz z

uwzglednieniem roznic istotnych statystycznie (N=120)

5 Ocena
osta
Wy ) Matka Ojciec T p
rodzicielskie
Min | Max M SD | Min | Max M SD

Akceptacja-

i 16 50 | 40,69 | 7,73 | 12 50 | 36,71 | 10,26 3,94 < 0,001
Odrzucenie
Wymaganie 11 48 | 2455 | 860 | 11 47 | 23,18 | 9,56 1,23 0,222
Autonomia 15 50 | 38,15 | 7,60 | 13 50 | 38,23 | 8,38 -0,09 0,929
Niekonsekwencja 10 48 | 20,84 | 763 | 10 48 | 22,88 | 9,36 -2,14 0,035
Ochranianie 16 49 | 34,87 | 8,34 | 10 50 | 27,11 | 10,13 | 10,24 | <0,001

M — érednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe; V — wspotczynnik zmienno$ci

Zrbdto: Opracowanie wlasne.
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Jak wynika z powyzszej tabeli oceny roznig si¢ istotnie w przypadku akceptacji-
odrzucenia, niekonsekwencji oraz ochraniania.
W tabeli 6 ukazana zostata percepcja postaw rodzicielskich matek oraz ojcow z

uwzglednieniem pici badanych studentow.

Tabela 6. Statystyki opisowe dla wynikéw badania Kwestionariuszem Retrospektywnej

Oceny Postaw Rodzicow autorstwa M. Plopy wg ptci (N=120)

Kobiety Mezczyzni
Postawy rodzicielskie (N=78) (N=42)
M SD M SD
Akceptacja-
Odrzucenie 39,21 | 8,68 | 43,45 4,39
2 Wymaganie 25,26 | 9,53 | 23,24 | 6,31
S | Autonomia 37,72 | 8,33 | 38,95 | 5,93
Niekonsekwencja | 21,05 | 8,49 | 20,45 | 5,67
Ochranianie 33,74 | 8,49 | 36,95 | 7,65
Akceptacja-
Odrzucenie 35,82 | 11,58 | 38,36 | 6,90
5 Wymaganie 22,64 | 10,31 | 24,17 | 7,89
O | Autonomia 38,13 | 9,22 | 38,43 | 6,52
Niekonsekwencja | 21,90 | 10,32 | 24,71 | 6,85
Ochranianie 26,08 | 10,53 | 29,02 | 9,04

M — $rednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe

Zrbdlo: Opracowanie wlasne.

Uzyskane dane wskazujg, ze spostrzeganie postaw ojcow 1 matek przez doroste corki 1
dorostych syndéw przedstawia si¢ odmiennie. W przypadku matek kobiety odczuwaty wyzszy
poziom akceptacji, wymagania oraz ochraniania, natomiast postawy autonomii i
niekonsekwencji ocenione zostaty przez doroslte studentki na podobnym poziomie zar6wno w
odniesieniu do matek jak i ojcow, z niewielkim nasileniem odczucia tych postaw w

przypadku ojcow.
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W ocenie dorostych synow zdecydowanie lepiej w pordwnaniu z ojcami wypadaja
postawy akceptacji oraz ochraniania prezentowane przez matki. Na podobnym poziomie
oceniona zostala postawa autonomii, natomiast postawy wymagania oraz niekonsekwencji
uzyskaty wyzsze wyniki w przypadku ojcow.

Wyniki wskazuja wigc, ze zardwno w ujeciu studentek jak i1 studentow korzystniej
ocenione zostaly postawy akceptacji i ochraniania prezentowane przez matki, co wydaj¢ si¢
potwierdza¢ tez¢ o ,,cieplejszych” relacjach pomiedzy dzie¢mi obojga ptci a ich matkami
(Plopa, 2016). Obydwie postawy prezentowane przez ojcOw 1 przez matki wyzej ocenione
zostaly przez dorostych synow.

W tabeli 7 ukazana zostala percepcja postaw rodzicielskich matek oraz ojcow z

uwzglednieniem ptci badanych studentow oraz rdznic istotnych statystycznie

Tabela 7. Statystyki opisowe dla wynikéw badania Kwestionariuszem Retrospektywne;j
Oceny Postaw Rodzicow autorstwa M. Plopy wg plci z uwzglednieniem réznic istotnych

statystycznie (N=120)

Ocena
Postawy rodzicielskie Matka Ojciec t p
M SD M SD

Akceptacja-

Odraucenic 39,21 8,68 35,82 11,58 2,38 0,020
40_2; 5’\3 Wymaganie 25,26 9,53 22,64 10,31 1,62 0,109
g z Autonomia 3772 | 833 | 3813 | 922 | 032 | 0,747

Niekonsekwencja 21,05 8,49 21,90 10,32 -0,64 0,527

Ochranianie 33,74 8,49 26,08 10,53 741 | <0,001

Akceptacja-

Odraucenic 43,45 4,39 38,36 6,90 4,36 | <0,001
'~§\ i\': Wymaganie 23,24 6,31 24,17 7,89 -0,87 0,389
fN‘; \'z_" Autonomia 38,95 5,93 38,43 6,52 0,42 0,678
= Niekonsekwencja 20,45 5,67 24,71 6,85 -3,90 | <0,001

Ochranianie 36,95 7,65 29,02 9,04 8,00 | <0,001

M — $rednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe; V — wspotczynnik zmiennos$ci

Zrodto: Opracowanie wiasne.
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Jak wynika z powyzszej tabeli oceny kobiet r6znig si¢ istotnie w przypadku akceptacji-

odrzucenia oraz ochraniania a w przypadku mezczyzn w przypadku akceptacji-odrzucenia,
niekonsekwencji i ochraniania.

Ponizszy wykres przedstawia $rednie ocen postaw rodzicielskich z uwzglednieniem pitci
badanych studentéw:

Wykres 1. Srednie (M) ocen postaw rodzicielskich wg pici

Matka Ojciec
Akceptacja- Akceptacja-
Odrzucenie Odrzucenie
45 45
Ochranianie Wymaganie Ochranianie Wymaganie
Niekonsekwencja Autonomia Niekonsekwencja Autonomia

Kobi Mesczvan . .
—o— Kobiety —8— Mezczyzni —o— Kobiety —=— Mezczyzni

Zrddlo: Opracowanie wlasne.

Tabela 8 ilustruje ocene postaw rodzicielskich dokonang przez studentéw neofilologii z
uwzglednieniem stopnia studiow.

Tabela 8. Statystyki opisowe dla wynikow badania Kwestionariuszem Retrospektywnej

Oceny Postaw Rodzicow autorstwa M. Plopy wg stopnia studiow (N=120)

I stopien II stopien
Postawy rodzicielskie (N=56) (N=64)
M SD M SD
Akceptacja-Odrzucenie 39,82 7,48 41,45 7,87
"% Wymaganie 27,07 7,90 22,34 8,58
= Autonomia 36,11 7,96 39,94 6,78
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Niekonsekwencja 21,18 7,76 20,55 7,50
Ochranianie 37,50 7,05 32,56 8,70
Akceptacja-Odrzucenie 35,29 11,23 37,95 9,16
Wymaganie 24,75 9,37 21,80 9,51
,(?33, Autonomia 36,29 9,05 39,94 7,32
Niekonsekwencja 22,93 9,14 22,84 9,54
Ochranianie 28,93 10,65 25,52 9,36

M — $rednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe

Zrodto: Opracowanie wtasne.

Jak wynika z przedstawionej tabeli 8 zarowno studenci studiow I jak i Il stopnia
korzystniej ocenili postawy prezentowane przez matki. W poréwnaniu z ojcami w ocenie
studentow studiow I stopnia matki uzyskaty wyzsze wyniki w przypadku postawy akceptacji,
wymagania oraz ochraniania. Porownywalny wynik matki i ojcowie uzyskali w zakresie
postawy autonomii, natomiast ojcowie uzyskali wyzszy wynik w przypadku postawy
niekonsekwencji. Podobnie swoich rodzicdw ocenili studenci studiéw II stopnia. Rowniez oni
korzystniej wypowiedzieli si¢ o matkach w zakresie postaw akceptacji, wymagania i
ochraniania. Postawa autonomii prezentowana przez matki oraz ojcOw oceniona zostata na
tym samym poziomie, natomiast w odniesieniu do postawy niekonsekwencji wyzszy wynik
uzyskali ojcowie. Charakterystyczny jest takze fakt, Ze w poroéwnaniu ze studentami studiow I
stopnia studenci studiow II stopnia wyzej ocenili postawy akceptacji 1 autonomii
prezentowane zaréwno przez matki jak 1 ojcow.

Tabela 9 ilustruje ocen¢ postaw rodzicielskich dokonana przez studentéw neofilologii z

uwzglednieniem stopnia studiow oraz roéznic istotnych statystycznie.
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Tabela 9. Statystyki opisowe dla wynikéw badania Kwestionariuszem Retrospektywne;j

Oceny Postaw Rodzicéw autorstwa M. Plopy wg stopnia studiow z uwzglednieniem roznic

istotnych statystycznie (N=120)
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Ocena
Postawy rodzicielskie Matka Ojciec T p
M SD M SD

Akceptacja-Odrzucenie 39,82 7,48 35,29 11,23 3,15 0,003
- Wymaganie 27,07 7,90 24,75 9,37 1,59 0,117
0 ©
‘& © | Autonomia 36,11 7,96 36,29 9,05 -0,13 0,897
E = Niekonsekwencja 21,18 7,76 22,93 9,14 -1,35 0,182

Ochranianie 37,50 7,05 28,93 10,65 6,55 | <0,001

Akceptacja-Odrzucenie 41,45 7,87 37,95 9,16 2,46 0,017
- Wymaganie 22,34 8,58 21,80 9,51 0,33 0,745
'jg} LT‘IS Autonomia 39,94 6,78 39,94 7,32 0,00 1,000
= < Niekonsekwencja 20,55 7,50 22,84 9,54 -1,64 0,105

Ochranianie 32,56 8,70 25,52 9,36 7,09 | <0,001

M — $rednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe; V — wspotczynnik zmiennosci

Zr6dto: Opracowanie wiasne.

istotnie w przypadku akceptacji-odrzucenia oraz ochraniania.

stopnia studiow badanych studentow:
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Jak wynika z powyzszej tabeli oceny studentow studidw I jak i1 II stopnia roéznig si¢

Ponizszy wykres przedstawia $rednie ocen postaw rodzicielskich z uwzglednieniem
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Wykres 2. Srednie (M) ocen postaw rodzicielskich wg stopnia studiow

Matka Ojciec
Akceptacja- Akceptacja-
Odrzucenie QOdrzucenie
45

Ochranianie / Wymaganie Ochranianie

Wymaganie
\‘
Niekonsekwencja Autonomia Niekonsekwencja Autonomia
—— [ stopien —8— ][ stopien —o— [ stopien —8— ]I stopien

Zrbdlo: Opracowanie wlasne.

Dokonujac analizy oceny postaw rodzicow z uwzglednieniem plci oraz stopnia studiow

stwierdzi¢ nalezy, ze lepsze wyniki uzyskaty matki, co przedstawia tabela 10.

Tabela 10. Statystyki opisowe dla wynikéw badania Kwestionariuszem Retrospektywnej

Oceny Postaw Rodzicow autorstwa M. Plopy wg pici 1 stopnia studiow (N=120)

Kobiety Mgzczyzni
Postawy rodzicielskie I (N=42) I1 (N=36) I (N=14) 11 (N=28)
M SD M SD M SD M SD
Akceptacja-
Odrzucenie 38,71 | 8,04 | 39,78 | 9,34 | 43,14 | 3,91 | 43,61 | 4,61
~ Wymaganie 27,14 | 8,23 | 23,06 | 10,43 | 26,86 | 6,81 | 21,43 | 5,17
§ Autonomia 35,95 | 8,37 | 39,78 | 7,78 | 36,57 | 6,54 | 40,14 | 5,20
Niekonsekwencja 21,38 | 7,79 | 20,67 | 9,24 | 20,57 | 7,67 | 20,39 | 4,33
Ochranianie 37,33 | 6,99 | 29,56 | 8,16 | 38,00 | 7,21 | 36,43 | 7,80
Akceptacja-
8 | Odrzucenie 34,24 | 12,47 | 37,67 | 10,14 | 38,43 | 4,95 | 38,32 | 7,69
© Wymaganie 23,62 | 9,72 | 21,50 | 10,84 | 28,14 | 7,22 | 22,18 | 7,45
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Autonomia 36,10 | 9,74 |1 40,50 | 7,94 | 36,86 | 6,56 | 39,21 | 6,36
Niekonsekwencja 22,00 | 10,09 | 21,78 | 10,59 | 25,71 | 4,27 | 24,21 | 7,78
Ochranianie 28,86 | 11,391 22,83 | 8,31 | 29,14 | 8,01 | 28,96 | 9,51

M — érednia arytmetyczna; SD — odchylenie standardowe

Zr6dto: Opracowanie wiasne.

Jak pokazuje powyzsza tabela wsrdd studentek studiow I 1 I stopnia matki w poréwnaniu
z ojcami uzyskaly wyzsze oceny w przypadku postawy akceptacji, wymagania oraz
ochraniania. Ojcowie uzyskali natomiast wyzsze wyniki w przypadku postawy autonomii oraz
niekonsekwencji. Studentki studiow II stopnia w porownaniu ze studentkami studiow I
stopnia wyzej ocenily matki w zakresie postaw akceptacji i autonomii. Analogiczna sytuacja
ma miejsce w przypadku tych postaw prezentowanych przez ojcow.

Wsrod studentdw studiow I stopnia matki w poroéwnaniu z ojcami uzyskaly wyzsze oceny
w przypadku postaw akceptacji oraz ochraniania. Ojcowie przewyzszyli matki w zakresie
wymagania, autonomii i niekonsekwencji. Studenci studiow II stopnia wyzej niz 0jcOW
ocenili matki w przypadku postaw akceptacji, autonomii i ochraniania. W ich odczuciu
ojcowie w wigkszym stopniu wykazywali natomiast postaw¢ wymagania oraz
niekonsekwencji. Studenci studiow II stopnia w porownaniu ze studentami studiéw I stopnia
wyzsze oceny przyznali matkom w zakresie akceptacji 1 autonomii; ojcom natomiast wyzsza

ocenge przyznali tylko w przypadku autonomii.

Ponizszy wykres przedstawia $rednie ocen postaw rodzicielskich z uwzglednieniem pici 1

stopnia studiow badanych studentow:
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Wykres 3. Srednie (M) ocen Postaw Rodzicielskich wg pici i stopnia studiow

Kobieta

Mezczyzna

Matka

Akceptacja-
Odrzucenie
45
Ochranianie Wymaganie
Niekonsekwencja Autonomia
—o— [ stopien —— 1[I stopien
Akceptacja-
Odrzucenie
45
Ochranianie / Wymaganie
~l
Niekonsekwencja Autonomia

—— [ stopien —— [I stopien

Zrbdlo: Opracowanie wlasne.

Ojciec

Niekonsekwencja

Niekonsekwencja
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Akceptacja-
Odrzucenie
45
Wymaganie
Autonomia
—&— [ stopien —— II stopien
Akceptacja-
Odrzucenie
45
Wymaganie

Autonomia

—— [ stopien —— II stopien

Jak wynika z przedstawionych danych, w ocenie badanych studentéw neofilologii lepsze

oceny w zakresie prezentowanych postaw uzyskaly matki. Na uwage zasluguje przede

wszystkim fakt, ze badani korzystniej ocenili realizowana przez matki postawe akceptacji

oraz ochraniania. Ojcowie uzyskali natomiast wyzsze wyniki w przypadku niekonsekwencji.

Wszystko to wydaje si¢ potwierdza¢ teze o bardziej poprawnych i stabilnych relacjach

pomiedzy matkami oraz dzieé¢mi.
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3.1.2. System warto$ci badanych studentéw neofilologii

Interpretujagc wyniki uzyskane przy pomocy Skali Wartosci wskaza¢ nalezy, ze
przypisanie nizszej liczby (w przedziale 1 — 18) danej wartosci $wiadczy o tym, ze ta warto$¢
jest wazniejsza dla badanego. Uwarunkowane jest to tym, ze liczba 1 miata by¢ przypisana
warto$ci, ktora dla badanego jest najwazniejsza, a 18 tej, ktora jest dla niego najmniej wazna.
Wykres 4 przedstawia mediany rang warto$ci ostatecznych z uwzglednieniem pici badanych

studentow neofilologii.

Wykres 4. Mediany rang wartos$ci ostatecznych wg plci

Bezpieczenstwo narodowe

18

16
Zbawienie 14 Dojrzato$¢ milosci

Zycie pelne wrazen Bezpieczenstwo rodziny

Wolnos¢ Dostatnie zycie

Uznanie spolteczne Madrosc

Swiat pickna Poczucie dokonania
Szczescie Poczucie wiasnej godnosci
Rownosc Pokoj na swiecie
Réwnowaga wewnetrzna Prawdziwa przyjazn
Przyjemnos¢

—e— Kobiety = —®— Mezczyzni

Zrddlo: Opracowanie wlasne.
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Jak wynika z uzyskanych danych polowa badanych kobiet przypisata warto$ci
bezpieczenstwo rodziny range nie mniejszg niz 2. Na drugim miejscu znalazta si¢ prawdziwa
przyjazn a na trzecim wolnos¢. Na ostatnich miejscach znalazty si¢ bezpieczenstwo
narodowe, zycie pelne wrazen, uznanie spoleczne oraz swiat pickna. Tej ostatniej wartosci
potowa kobiet przypisata range nie wigksza niz 15.

Wsréd badanych mezczyzn potowa z nich przyznata warto$§ciom dojrzata mito$¢ oraz
szczesScie range nie mniejszg niz 4. Na dalszych miejscach znalazly si¢ bezpieczenstwo
rodziny, dostatnie zycie oraz wolno$¢. Podobnie jak w przypadku kobiet na ostatnim miejscu
znalazl si¢ $wiat pickna. Tej warto$ci potowa mezczyzn przyznata range nie wigksza niz 16.

Uzyskane wyniki pokazuja, ze kobiety bardziej cenig te wartosci, ktore skupiaja si¢ wokot
rodziny oraz przyjaciol, m¢zczyzni poszukuja natomiast dojrzatej mitosci i szczesScia — nie
utozsamiajg ich jednak z posiadaniem rodziny i przyjaciot.

Wykres 5 przedstawia mediany rang wartosci instrumentalnych z uwzglednieniem pfci

badanych studentow neofilologii.
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Wykres 5. Mediany rang wartos$ci instrumentalnych wg pici

Ambitny
Wybaczajacy 18 Czysty
16
Uzdolniony 14 Intelektualista

Uprzejmy Kochajgcy
Uczciwy Logiczny
Postuszny Niezalezny
Pomocny Obdarzony wyobraznig
Pogodny Odpowiedzialny
O szerokich horyzontach Odwazny
Opanowany

—o— Kobiety = —#— Mezczyzni

Zrodto: Opracowanie wiasne.

W przypadku warto$ci instrumentalnych kobiety cenig najbardziej bycie osobg kochajaca.
Potowa z nich przypisata tej warto$ci range nie mniejszg niz 3. Na dalszych miejscach
znalazty sie¢ takie wartosci jak uczciwo$¢, odpowiedzialno$¢ oraz bycie pomocnym.
Najmniejszag wage studentki przypisalty wartoSciom dotyczacym uzdolnien, gotowosci do
wybaczania innym, logicznego postgpowania oraz postuszenstwa. W przypadku tej ostatniej
polowa z nich przypisata jej range nie wigksza niz 17.

Wsrod badanych mezezyzn na pierwszym miejscu plasuje si¢ odpowiedzialnos$¢. Potowa z
nich warto$ci tej przypisala range nie mniejszg niz 3. Na dalszych miejscach znalazty si¢
bycie osoba kochajaca, niezalezno$¢ oraz uczciwos¢. Na ostatnich miejscach znalazty sig

bycie pogodnym, logicznym, obdarzonym wyobraznig oraz bycie wybaczajgcym i
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uzdolnionym. W przypadku bycia uzdolnionym polowa badanych studentéw przypisala tej
wartosci range nie wigksza niz 15.

Uzyskane wyniki pokazuja, ze kobiety cenig bardziej sfer¢ emocjonalng. Sg one bardziej
czute i delikatne. Mezczyzni natomiast cenig najbardziej niezawodnos¢ 1 rzetelnos¢. Badania
pokazuja takze, ze zardwno kobiety jaki i mezczyzni cenia swoja niezalezno$é. Swiadczy o
tym stosunkowo wysokie umiejscowienie tej warto$ci oraz przypisanie niskiej rangi
postuszenstwu. Na uwage zastuguje roéwniez niska ocena wsrod obydwu plci postawy
wybaczajacej, co zwigzane moze by¢ z rywalizacjg charakteryzujaca obecne pokolenie
studentow neofilologii.

Wykres 6 przedstawia mediany rang wartosci ostatecznych z uwzglgdnieniem stopnia

studiow badanych studentow neofilologii

Wykres 6. Mediany rang wartosci ostatecznych wg stopnia studiéw

Bezpieczenstwo narodowe

Zycie pelne wrazen 18 Bezpieczenstwo rodziny
16
Zbawienie 14 Dojrzalo$¢ miloéci

Wolnos¢ Dostatnie zycie

Uznanie spoleczne Madros¢

Swiat pickna Poczucie dokonania
Szczescie Poczucie wiasnej godnosci
Rownos¢ Pokdj na $wiecie
Roéwnowaga wewnetrzna Prawdziwa przyjazm

Przyjemnos$¢
—o— [ stopien = —8— Il stopien

Zrbdto: Opracowanie wlasne.
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Jak wynika z powyzszego wykresu studenci studiow 1 stopnia najwyzej cenig
bezpieczenstwo rodziny. Potowa z nich przypisata tej wartosci range nie mniejsza niz 3. Na
dalszych miejscach uplasowaty si¢ dojrzata mito$¢ oraz szczescie. Wérodd wartosci cenionych
najmniej przez studentéw studidw I stopnia znajdujg si¢ uznanie spoleczne, bezpieczenstwo
narodowe, zycie pelne wrazen oraz §wiat pigkna. Ostatniej z wymienionych wartos$ci polowa
badanych przypisata rang¢ nie wyzsza niz 15.

Wsrod studentow studiow II stopnia najwyzsza ocen¢ uzyskato réwniez bezpieczenstwo
rodziny. Potowa badanych studentéw przypisala tej wartosci range nie nizszg niz 2. Na
kolejnych miejscach znalazty si¢ dojrzata mito$¢ oraz szczgscie, czyli te same wartosci, ktore
wskazane zostaty takze przez studentow studiow I stopnia. Wartosci cenione najmniej przez
te grupe to poczucie dokonania, zbawienie i uznanie spoteczne. Najmniejszy wynik uzyskat
jednak s$wiat pickna — podobnie jak w przypadku studentéw studiow I stopnia. Polowa
badanych przypisata tej warto$ci range nie wyzsza niz 15.

Odnoszac si¢ do uzyskanych wynikow stwierdzi¢ nalezy, ze zaréwno studenci studiow [
jak 1 II stopnia najwyzej oceniaja te same wartosci. Rowniez w przypadku pozostatych
warto$ci widoczne sg podobienstwa preferencyjne. Najwicksze réznice dotycza natomiast
nastepujacych warto$ci: prawdziwej przyjazni i zbawienia, ktore ocenione zostaly wyzej
przez studentow [ stopnia oraz zycia pelnego wrazen, ktore uzyskalo wyzsza oceng w ujeciu
studentow studiow II stopnia.

Na wykresie 7 przedstawiono mediany rang wartosci ostatecznych z uwzglednieniem

stopnia studiow badanych studentéw.
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Wykres 7. Mediany rang wartos$ci ostatecznych wg stopnia studiow

Ambitny

Wybaczajacy Czysty

Uzdolniony Intelektualista
Uprzejmy Kochajacy
Uczciwy Logiczny
Postuszny Niezalezny
Pomocny Obdarzony wyobraznig
Pogodny Odpowiedzialny
O szerokich horyzontach Odwazny

Opanowany

—o— I stopien —8— Il stopien

Zrddlo: Opracowanie wlasne.

Wsrod wartosci ostatecznych studenci studidow 1 stopnia najwyzsza range przyznali
postawie kochajacej oraz odpowiedzialnej. Potowa badanych tym warto$ciom przypisata
rang¢ nie mniejszg niz 3. Na dalszych miejscach umieszczone zostaly gotowoS¢ niesienia
pomocy, uczciwo$¢, ambitno$¢ 1 niezaleznos¢. Najnizsze rangi uzyskaly postawa
intelektualisty, bycie logicznym, obdarzonym wyobraznig i uzdolnionym oraz postuszenstwo.
Ostatniej] wymienionej wartosci potowa badanych studentow studiow I stopnia przyznata
rangg¢ nie wyzszg niz 16.

Jesli chodzi o studentow studiow II stopnia, to najwyzej ocenili oni postawe kochajaca.
Potowa z nich tej wartos$ci przypisata range nie nizszg niz 4. Wysokie oceny uzyskaly tez
uczciwo$¢, odpowiedzialno$¢ 1 gotowos$¢ niesienia pomocy. Najnizej oceniony zostaty
natomiast postawa logiczna, obdarzona wyobraznig, uzdolniona 1 wybaczajaca oraz

postuszenstwo, ktoremu potowa badanych studentow przypisala rang¢ nie wyzsza niz 16.
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Dokonujac analizy porangowania wartos$ci ostatecznych zaréwno przez studentow
studiow I jak 1 II stopnia, stwierdzi¢ nalezy, ze uzyskane dane sg zbiezne. Najwicksze rdznice
wystepuja jedynie w przypadku odpowiedzialnosci i1 postawy wybaczajacej (wartosci
ocenione wyzej przez studentow studiéw I stopnia) oraz czystosci 1 postawy intelektualnej

(wartosci ocenione wyzej przez studentow studiow Il stopnia).

3.2. ANALIZA ZWIAZKOW KORELACYJNYCH MIEDZY PERCEPCJA POSTAW
RODZICIELSKICH A SYSTEMEM WARTOSCI BADANYCH STYDENTOW
NEOFILOLOGII

Tabela 11 przedstawia warto$ci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy percepcja
postaw rodzicielskich matki 1 ojca a deklarowanymi warto§ciami ostatecznymi w grupie
badanych studentow neofilologii. W przypadku Skali Wartosci zadaniem badanych byto
porangowanie listy wartosci ostatecznych oraz instrumentalnych. W zwiazku z tym, ze skala
rangowa jest skala porzadkowsa, co ogranicza mozliwo$¢ dokonania analiz statystycznych,

. o 1
rangi przeksztatcono na wyniki standaryzowane.

Tabela 11. Wartosci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi

matki 1 ojca a warto$ciami ostatecznymi w grupie badanych oséb (N=120)

Postawy Rodzicielskie

Wartosci _ -
Matki Ojca
ostateczne
AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH | AK_O | WYM | AUT | NIEK | OCH
Bezpieczefstwo
narodowe -0,01 -0,03 0,05 -0,10 0,04 0,13 0,10 0,03 -0,05 | 0,13
Bezpieczenstwo
rodziny 0,01 0,00 0,04 0,06 0,12 0,04 0,05 0,09 0,07 0,11

Dojrzata mito$é 0,01 -0,18* | 0,26* | -0,07 -0,06 | 0,08 0,14 0,01 -0,02 | 0,16

Dostatnie zycie -0,01 -0,14 0,08 -0,11 -0,19* | -0,07 | 0,06 -0,10 | -0,08 | -0,08

Madros¢ 0,00 0,10 -0,04 0,16 0,19 | 0,02 0,12 -0,09 | 0,10 0,12
Poczucie
dokonania -0,11 0,32** | -0,25* | 0,20* | 0,10 -0,02 | -0,03 | -0,06 | 0,04 0,09

Poczucie wtasnej | -0,08 | 0,09 -0,02 | 0,21* | 0,07 0,05 -0,11 | 0,08 0,04 0,03

! Uwaga ta odnosi sie do wszystkich analiz statystycznych zaprezentowanych w rozdziale 3.2.
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godnosci

Pokéj na $wiecie | 0,02 -0,10 | o0,18* |-0,16 |-0,06 |O0,29* |-0,14 | 0,20* | -0,17 | 0,07
Prawdziwa

przyjazn 0,16 -0,14 | 0,14 -0,15 | -0,06 [-0,06 |-0,03 | 0,05 -0,01 | -0,19*
Przyjemno$¢ 0,09 0,01 -0,06 |-0,09 |-0,13 | 0,00 -0,04 | 0,07 0,01 -0,15
Réwnowaga

wewngtrzna 0,29** | 0,13 0,08 0,05 0,27** | 0,06 0,08 0,13 0,12 0,19*
Rownosé -0,05 | 0,03 -0,04 | 0,07 0,05 0,04 -0,08 | -0,04 |-0,04 | 0,06
Szczescie 0,04 -006 |-0,11 |-014 |-005 [|-0,09 |-0011 |-0,06 |-0,09 |-0,21*
Swiat piekna 0,14 0,02 0,03 0,07 0,02 0,11 0,01 0,14 -0,02 | 0,13
Uznanie

spoleczne -0,23* | -0,01 |-0,15 | 0,13 -0,09 |-0,17 |-0,03 |-0,14 | 0,02 -0,15
Wolnos¢ 0,00 0,18 | -0,18* | 0,12 0,10 -0,01 | -0,01 | 0,04 0,00 0,00
Zbawienie -0,17 | -0,15 | 0,07 -0,12 |-015 |-011 |-0,09 |-0,07 |0,01 -0,14
Zycie petne

wrazen 0,01 0,11 -0,18* | 0,01 -0,01 |-0,13 | 0,09 -0,18* | 0,04 -0,11

*p<0,05; **p<0,01

Zrodto: Opracowanie wtasne.

Jak pokazuja uzyskane wyniki postawa akceptacji matki, czyli postawa wyrazajaca si¢
klimatem ufno$ci wobec $wiata 1 ludzi, swobodnej wymiany uczu¢ oraz dajaca dziecku
poczucie wsparcia, a nie narzucania si¢ (Plopa, 2016) koreluje dodatnio z réwnowaga
wewnetrzng, czyli brakiem konfliktow wewnetrznych (r = 0,29; p<0,01). Postawa
wymagajaca matki, ktéra przez badanych oceniona zostata na poziomie przecie;tnymz, co
oznacza, ze nie odbierali oni matek jako osob blokujacych ich samodzielno$¢, nietolerujacych
sprzeciwu i nieliczacych si¢ z ich odczuciami i aspiracjami (Plopa, 2016) koreluje dodatnio
zaro6wno z poczuciem dokonania (r = 0,32; p<0,01) oraz wolnos$cia (r = 0,18; p<0,05), czyli
niezaleznoscig osobista 1 wolnoscig wyboru. Wskaza¢ nalezy, ze korelacja pomigdzy postawa
wymagajacg prezentowang przez matki badanych a ich poczuciem dokonania jest
najsilniejszg korelacja dodatnig, ktorg wykazaty przeprowadzone badania w catej grupie
badanych studentow. Postawa autonomii polegajgca na tym, ze rodzic akceptuje wzrastajaca z
wiekiem potrzebg autonomii dziecka i pozwala w ten sposob na samodzielne rozwigzywanie

réznych problemow i podejmowanie decyzji (Plopa, 2016), prezentowana przez matki

?Por. 3.1.1.
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koreluje dodatnio z dojrzalg mitoscia (r = 0,26; p<0,05) oraz potrzeba pokoju na $wiecie (r =
0,18; p<0,05). W przypadku postawy niekonsekwentnej, ktoérag badani w odniesieniu do matek
ocenili na poziomie pozadanym®, co oznacza, ze nie odbierali ich jako osoby zmienne,
nastrojowe czy tez nerwowe i niekonsekwentne w swych opiniach oraz decyzjach (Plopa,
2016) stwierdzi¢ mozna dodatnig korelacje¢ zaréwno z poczuciem dokonania (r = 0,20;
p<0,05) oraz poczuciem wtasnej godnosci (r = 0,21; p<0,05). Postawa ochraniajaca, ktora
badani w przypadku matek ocenili jako umiarkowanie wiaéciwa(,4 poprzez co wykazali, ze
swych matek nie traktowali jako 0s6b nadmiernie ingerujacych w ich sprawy i problemy oraz
jako 0sob chcacych wszystko wiedzie¢ (Plopa; 2016), koreluje dodatnio z madroscig (r =
0,19; p<0,05) oraz rownowagg wewngtrzng (r = 0,27; p<0,01).

Analiza wynikow pokazuje, ze w przypadku postawy akceptacji prezentowanej przeze
matki zachodzi ujemna korelacja z uznaniem spotecznym (r = -0,23; p<0,05), co méwi o tym,
ze im wyzszego poziomu akceptacji do$wiadczali badani studenci, tym nizsza wartos¢
przedstawialo dla nich powazanie i podziw ze strony spoleczenstwa. W przypadku postawy
wymagajacej stwierdzi¢ mozna ujemng korelacj¢ z dojrzala mitoscig (r = -0,18; p<0,05).
Prezentowana przez matki postawa autonomii Kkoreluje ujemnie najsilniej z poczuciem
dokonania (r = -0,25; p<0,05), ponadto z wolnoscia (r = -0,18; p<0,05) oraz z zyciem petlnym
wrazen (r = -0,18; p<0,05), co wskazuje na to, ze wyzszy poziom autonomii obniza potrzebe
podkreslania swojej niezaleznos$ci osobistej oraz prowadzenia aktywnego 1 pelnego wrazen
zycia. Postawa ochraniajaca koreluje natomiast ujemnie z potrzeba dostatniego zycia (r = -
0,19; p<0,05).

W przypadku postaw prezentowanych przez ojcéw stwierdzi¢ mozna mniej istotnych
zalezno$ci pomiedzy postawami realizowanymi przez nich wobec swych dzieci a preferencja
poszczegolnych wartosci ostatecznych przez badanych studentéw neofilologii. Korelacje
dodatnie widoczne sg w przypadku postawy akceptacji oraz pokoju na $wiecie (r = 0,19;
p<0,05), postawy autonomii 1 pokoju na swiecie (r = 0,20; p<0,05), ktora jest najsilniejsza
dodatnig korelacja w analizowanym przypadku oraz postawy ochraniajacej i rownowagi
wewnetrznej (r = 0,19; p<0,05). Korelacje ujemne dotycza natomiast postawy autonomii i
zycia pelnego wrazen (r = -0,18; p<0,05) oraz postawy ochraniania i prawdziwej przyjazni (r

= -0,19; p<0,05) oraz szczgscia (r = -0,21; p<0,05). Ta ostatnia jest najsilniejszg korelacja

*Por. 3.1.1.
*Por.3.1.1.
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ujemng. Wskazuje to na to, ze im wigkszg autonomig cieszyli si¢ badani, tym w mniejszym
stopniu poszukuja podniecajgcego zycia oraz na to, ze im bardziej w pozadany sposob
doswiadczali ochraniania ze strony ojcéw, tym mniej zainteresowani sg prawdziwym
kolezenstwem oraz radoscig i zadowoleniem z zycia.

Tabela 12 przedstawia wartosci wspodtczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy percepcja
postaw rodzicielskich matki i1 ojca a deklarowanymi warto$ciami instrumentalnymi w grupie

badanych studentow neofilologii.

Tabela 12. Warto$ci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy postawami rodzicielskimi

matki i ojca a warto$ciami instrumentalnymi w grupie badanych os6b (N=120)

Postawy Rodzicielskie

Wartosci i _
) Matki Ojca
instrumentalne

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH | AK_O|WYM | AUT | NIEK | OCH
Ambitny 0,02 -0,09 | 0,08 0,01 0,12 0,01 0,03 -0,08 | 0,08 -0,02
Czysty -0,14 | 0,08 -0,08 |-0,01 | 0,07 0,06 -0,04 |-0,02 |-0,07 |0,08
Intelektualista 0,13 0,10 -0,09 | 0,01 0,33** | -0,07 | 0,22* | -0,20* | 0,16 0,13
Kochajacy -0,18* | -0,11 | 0,03 -0,02 | -0,25** | -0,11 | 0,09 -0,15 | -0,04 | 0,01
Logiczny 0,08 0,15 -0,04 | 0,08 0,19* | 0,03 -0,05 | 0,06 -0,03 | 0,03
Niezalezny 0,07 0,09 -0,08 |-0,02 |0,11 -0,12 | -0,03 | -0,05 | 0,00 -0,10
Obdarzony

0,09 0,00 0,09 -0,07 -0,13 |-0,16 | 0,04 -0,07 | 0,07 -0,05
wyobraznig
Odpowiedzialny | -0,24** | 0,12 -0,17 | 0,23* | 0,14 -0,14 | -0,010 |-0,05 | 0,17 -0,05
Odwazny 0,06 0,01 -0,16 | 0,04 -0,07 -0,05 | -0,08 | 0,00 0,03 -0,17
Opanowany -0,09 0,04 -0,18* | 0,02 0,03 -0,13 | -0,10 |-0,02 | 0,09 -0,27%*
O szerokich

0,13 0,01 -0,00 |-0,02 | 0,08 -0,02 | -0,07 |-0,08 |-0,08 |-0,02
horyzontach
Pogodny 0,00 -0,16 | 0,13 -0,09 -0,19* | 0,09 0,00 0,01 -0,13 | 0,05
Pomocny -0,04 |-0,11 | 0,10 -0,02 -0,20* | 0,12 -0,08 | 0,19 | -0,02 | 0,03
Postuszny -0,04 | -0,22* | 0,22* | -0,09 -0,12 | 0,05 -0,07 | 0,07 -0,19* | -0,02
Uczciwy 0,03 0,20 | -0,07 | 0,22* | 0,08 0,23* | 0,09 0,16 0,02 0,30**
Uprzejmy 0,03 -0,01 | 0,12 -0,05 -0,04 | 0,17 -0,02 | 0,22 | -0,15 | 0,07
Uzdolniony 0,22* | -0,13 | 0,22* | -0,24** | 0,01 0,05 0,13 0,01 0,05 -0,02
Wybaczajacy -0,05 | 0,00 -0,04 | -0,10 -0,11 | 0,01 -0,07 | -0,010 |-0,02 |-0,02

*p<0,05; **p<0,01

Zrbdto: Opracowanie wlasne.
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Odnoszac si¢ do wynikow uzyskanych w zakresie zwigzku miedzy percepcja postaw
matek a preferencjg wartosci instrumentalnych przez studentéw neofilologii stwierdzi¢ mozna
korelacje dodatnie w przypadku wszystkich postaw a okre$lonymi warto$ciami. Postawa
akceptacji koreluje dodatnio z potrzeba bycia uzdolnionym (r = 0,22; p<0,05), czyli osobg o
duzych umiejetnosciach. Postawa wiasciwie wymagajaca wspotwystepuje z potrzeba
uczciwosci (r = 0,20; p<0,05), co oznacza, ze wlasciwie stawiane wymagania wigzg si¢ w
pozytywny sposob ze szczeroscig, prawdoméwnoscig oraz niezdolnoscig do o0szustwa.
Wiasciwie realizowana postawa autonomii koreluje dodatnio zaréwno z postuszenstwem (r =
0,22; p<0,05) oraz uzdolnieniami (r = 0,22; p<0,05). Unaocznia to fakt, ze wlasciwie
realizowana autonomia wobec dziecka wspotwystepuje z jego potrzebg wypelniania polecen
oraz uczy szacunku wzgledem innych, pozostaje tez w relacji z potrzeba rozwijania wielu
umiejetnosci. Uzyskane wyniki pokazuja tez, ze pozadana postawa w zakresie
niekonsekwencji koreluje dodatnio z odpowiedzialno$cig (r = 0,23; p<0,05) i uczciwoscia (r =
0,22; p<0,05), co wskazuje na to, ze brak niekonsekwencji pozostaje w relacji z potrzebg
niezawodnosci 1 rzetelnosci. Wlasciwa postawa ochraniajgca koreluje natomiast dodatnio z
intelektualnoscia (r = 0,33; p<0,01) oraz logicznoscig (r = 0,19; p<0,05). Korelacja pomiedzy
wlasciwe realizowanym ochranianiem a potrzebg bycia osoba myslacag i inteligentng jest
najsilniejszg korelacja dodatnig w analizowanym ujeciu.

W przypadku postaw realizowanych przez matki widoczne sa rowniez korelacje ujemne
pomigdzy okreslonymi postawami a warto$ciami instrumentalnymi. Postawa akceptacji
koreluje ujemnie z potrzebg bycia kochajacym (r = -0,18; p<0,05) oraz odpowiedzialnym (r =
-0,24; p<0,01), co wskazuje na to, ze wigksza akceptacja wspotwystepuje ze zmniejszong
potrzeba bycia czulym 1 delikatnym oraz niezawodnym 1 rzetelnym. Wiasciwa postawa
wymagajaca pozostaje w zwiagzku ze zmniejszong potrzeba postuszenstwa (r = -0,22; p<0,05).
Postawa autonomii wykazuje ujemng korelacje z opanowaniem (r = -0,18; p<0,05), czyli
wigksza autonomia oznaczaé moze zmniejszenie potrzeby powsSciagliwosci oraz
zrownowazenia. Wlasciwie realizowana postawa niekonsekwencji koreluje ujemnie z
potrzeba uzdolnien (r = -0,24; p<0,01) a postawa ochraniania z potrzeba bycia kochajacym
(najsilniejsza ujemna korelacja: r = -0,25; p<0,01), pogodnym (r = -0,19; p<0,05) i
pomocnym (r = -0,20; p<0,05). Wskazuje to na to, ze im bardziej dziecko czulo sie¢
ochraniane, tym w mniejszym stopniu poszukuje czutosci, delikatno$ci oraz mniejsza wage

przywiazuje do wesolosci oraz niefrasobliwosci.
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Jezeli chodzi o wyniki dotyczace korelacji pomiedzy percepcja postaw ojcow a
preferencja wartosci instrumentalnych przez studentow neofilologii stwierdzi¢ mozna
korelacje dodatnie pomigdzy postawg akceptacji a uczciwoscig (r = 0,23; p<0,05), wlasciwie
realizowang postawa wymagania a intelektualno$cig (r = 0,22; p<0,05), postawg autonomii a
pomocniczoscia (r = 0,19; p<0,05) i uprzejmoscia (r = 0,22; p<0,05) oraz postawg ochraniania
i uczciwoscia (r = 0,30; p<0,01). Ostatnia korelacja jest najsilniejsza w analizowanym
zakresie.

Wsrod korelacji uyjemnych wymieni¢ nalezy t¢ pomiedzy autonomia a intelektualnoscig (r
= -0,20; p<0,05), nickonsekwencja a postuszenstwem (r = 0,19; p<0,05) oraz ochranianiem a
opanowaniem (r = -0,27; p<0,01), ktéra w analizowanym przypadku jest najsilniejszg
korelacja ujemna.

W Tabeli 13 przedstawiono wartosci wspotczynnika Kkorelacji (r-Pearsona) migdzy
percepcja postaw rodzicielskich matki 1 ojca a deklarowanymi warto§ciami ostatecznymi w

grupie badanych kobiet.

Tabela 13. Warto$ci wspoétczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi

matki i ojca a warto$ciami ostatecznymi w grupie badanych kobiet (N=78)

Postawy Rodzicielskie
Wartosci i _
Matki Ojca

ostateczne

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH | AK_O | WYM | AUT | NIEK | OCH
Bezpieczenstwo
narodowe -0,02 -0,16 0,10 -0,13 0,02 0,15 0,02 0,07 -0,05 | 0,12
Bezpieczefstwo
rodziny -0,10 -0,05 0,05 0,01 0,07 0,00 0,08 0,01 0,00 0,09

Dojrzata mitosc¢ -0,06 | -0,20* | 0,14 -0,05 -0,13 |-0,10 | 0,16 -0,05 | 0,13 0,00
Dostatnie zycie 0,12 -0,10 | 0,02 0,00 -0,03 |-0,07 | 0,16 -0,12 | 0,13 0,02

Madrosé 0,03 -0,14 | 0,21* |-0,14 | -0,08 |-0,04 | 0,00 -0,02 | 0,06 -0,11
Poczucie
dokonania -0,17 0,30** | -0,24** | 0,09 -0,05 -0,04 |-0,13 |-0,07 |-0,05 |-0,01

Poczucie wtasnej
godnosci -0,08 | 0,13 -0,06 | 0,23* | 0,08 0,09 -0,12 | 0,12 0,05 0,04
Pok¢j na §wiecie | -0,09 0,00 0,04 -0,09 -0,01 10,14 -0,14 | 0,08 -0,12 | 0,05

Prawdziwa
przyjazh 0,14 -0,17 0,12 -0,09 -0,10 -0,02 | -0,02 | 0,05 -0,06 | -0,19*
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Przyjemno$¢ 0,14 0,08 -0,08 | 0,01 0,02 0,07 0,05 0,05 0,00 0,01
Réwnowaga

wewnetrzna 0,12 0,00 0,11 -0,08 | 0,04 0,02 -0,15 | 0,09 -0,14 | 0,04
Rownosé -0,05 | 0,09 -0,11 | 0,00 -0,02 -0,03 |-0,13 |-0,03 | 0,01 -0,05
Szczesdcie 0,24** | 0,04 -0,07 | 0,01 0,30** | -0,04 | 0,05 -0,03 | 0,02 0,01
Swiat pigkna 0,04 -0,05 | 0,05 0,02 -0,13 | -0,07 | 0,01 -0,02 | -0,01 | -0,06
Uznanie

spoleczne -0,11 0,01 -0,08 | 011 -0,03 |-0,06 |011 -0,03 | 0,07 -0,05
Wolnos¢ 0,01 0,08 -0,08 | 0,09 0,08 -0,02 | -0,06 | 0,03 -0,05 | -0,04
Zbhawienie -0,21* | 0,00 0,05 -0,03 -0,13 | 0,05 -0,06 | 0,09 -0,06 | 0,03
Zycie petne

wrazen 0,12 0,14 -0,17 | 0,10 0,14 -0,06 | 0,14 -0,17 | 0,07 0,03

*p<0,05; **p<0,01

Zrddlo: Opracowanie wlasne.

Odnoszac si¢ do wynikow zeprezentowanych w powyzszej Tabeli 13 stwierdzi¢ mozna
istnienie korelacji dodatnich pomiedzy percepcja postaw rodzicielskich matek a preferencja
okreslonych warto$ci ostatecznych przez kobiety (corki). Najsilniejsze korelacje dodatnie
wystepuja pomiedzy postawa wymagajaca i poczuciem dokonania oraz postawg ochraniajaca
a szczesciem. W obydwu przypadkach r = 0,30 przy p<0,01. Wskazuje to na to, ze wlasciwie
kierowane wymagania pozostaja w zwigzku ze zwigkszonym poczuciem dokonania oraz
radosci i zadowolenia u dorostych studentek. Korelacje dodatnie wystepuja takze pomigdzy
akceptacja a szczgsciem (r = 0,24; p<0,01), postawg autonomii a madroscia (r = 0,21; p<0,05)
oraz niekonsekwencjg a poczuciem wiasnej godnosci (r = 0,23; p<0,05), co oznaczatoby, ze
postawa pozadana w zakresie niekonsekwencji, jaka wystgpita w przypadku badanych
kobiet,® pozostaje w zwiazku z ich samopowazaniem.

W odniesieniu do kobiet najsilniejsza korelacja ujemna widoczna jest pomiedzy postawa
autonomii a poczuciem dokonania (r = -0,24; p<0,01), co sugerowatoby, ze wyzszy poziom
autonomii  wspotwystepuje ze zmniejszonym poczuciem dokonania. Korelacje ujemne
wystepuja takze pomigdzy postawa akceptacji a zbawieniem (r = -0,21; p<0,05) oraz
wymaganiem a dojrzala mitoscig (r = -0,20; p<0,05). Wskazuje to na to, ze wyzszy poziom

akceptacji ze strony drugiej osoby (matki) pozostaje w zwiazku z obnizong potrzeba

*Por. 3.1.1.
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odniesienia si¢ do kwestii zycia wiecznego, a wlasciwie realizowane wymagania
wspotwystepuja ze zmniejszong potrzebg dojrzatej mitosci.

Odnoszac si¢ do korelacji pomiedzy percepcjg postaw prezentowanych przez ojcow a
preferencja wartosci przez kobiety (corki) widoczna jest jedynie jedna korelacja ujemna.
Dotyczy ona postawy ochraniajacej oraz prawdziwej przyjazni (r = -0,19; p<0,05). Oznacza
to, ze im bardziej kobiety czuly si¢ chronione przez ojcoOw, tym w mniejszym stopniu
poszukuja prawdziwej przyjazni i bliskiego kolezenstwa.

Tabela 14 zawiera wartosci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy percepcija
postaw rodzicielskich matki i ojca a deklarowanymi warto§ciami instrumentalnymi w grupie
badanych kobiet.

Tabela 14. Warto$ci wspoétczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi

matki i ojca a warto§ciami instrumentalnymi w grupie badanych kobiet (N=78)

Postawy Rodzicielskie

Wartosci
instrumentalne Matkd Olca

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH
Ambitny 0,01 -0,16 0,12 -0,14 0,03 0,06 -0,08 | 0,02 -0,05 |-0,13
Czysty -0,12 0,17 -0,16 0,03 0,15 0,17 0,01 0,02 -0,04 | 0,19*
Intelektualista 0,13 -0,03 0,01 -0,11 0,29** | -0,02 | 0,12 -0,17 | 0,03 0,12
Kochajacy -0,21* | 0,07 -0,14 0,25** | -0,15 -0,28** | 0,28 | -0,23* | 0,22* | 0,08
Logiczny 0,05 0,10 -0,08 0,03 0,14 0,08 -0,15 | 0,01 -0,13 | -0,01
Niezalezny 0,19* | 0,03 0,03 -0,10 | 0,18 -0,10 |-0,02 |-0,03 | 0,01 -0,07
Obdarzony
wyobraznig 0,06 0,00 0,07 -0,03 |-0,13 | -0,20* | 0,04 -0,17 | 0,05 -0,04
Odpowiedzialny | -0,43** | 0,21* | -0,23* | 0,22* | 0,02 -0,06 | 0,03 -0,02 | 0,10 -0,06
Odwazny 0,38** | -0,16 | 0,19* | -0,04 | 0,12 0,09 0,00 0,12 -0,01 | 0,06
Opanowany -0,08 | 0,05 -0,09 |-0,03 | 0,08 0,07 -0,04 | 0,04 -0,02 | -0,16
O szerokich
horyzontach 0,22* | -0,02 0,02 -0,11 0,09 -0,08 |-0,22 |-0,07 |-0,09 |-0,13
Pogodny 0,02 -0,08 0,03 -0,01 -0,14 -0,04 | 0,04 -0,03 | 0,01 -0,01
Pomocny -0,21* | -0,02 -0,05 0,11 -0,30** | 0,05 0,03 0,04 0,04 0,01
Postuszny 0,11 -0,28** | 0,31** | -0,09 -0,09 0,06 -0,07 | 0,20* | -0,05 | -0,04
Uczciwy -0,17 0,19 | -0,14 0,25** | -0,13 0,08 -0,09 | 0,17 -0,04 | 0,15
Uprzejmy -0,08 0,02 -0,03 0,01 -0,06 0,02 -0,01 | 0,09 -0,07 | -0,08
Uzdolniony 0,20* | -0,20* | 0,22* | -0,29** | -0,03 0,07 0,01 0,05 -0,05 | -0,04
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Wybaczajacy -0,07 | 0,11 -0,10 | 0,04 -0,09 | 0,07 0,01 0,01 0,04 0,11

*p<0,05; **p<0,01

Zrodto: Opracowanie wtasne.

Powyzsza Tabela 14 wskazuje na istnienie wielu korelacji dodatnich pomiedzy postawami
matek a warto$ciami instrumentalnymi preferowanymi przez badane studentki. Najsilniejsza
korelacja dodatnig jest ta pomiedzy postawa akceptacji a byciem odwaznym (r = 0,38;
p<0,01), co sugeruje, ze silna akceptacja ze strony matek podwyzsza potrzebe obrony swoich
przekonan. Oprécz tego postawa akceptacji koreluje dodatnio z potrzeba szerokich
horyzontéw (r = 0,22; p<0,05) oraz uzdolnieniami (r = 0,20; p<0,05). Ponadto wymagania
koreluja dodatnio z odpowiedzialnoscig (r = 0,21; p<0,05) a postawa autonomii z potrzeba
bycia odwaznym (r = 0,19; p<0,05), postusznym (r = 0,31; p<0,01) i uzdolnionym (r = 0,22;
p<0,05). Widoczna jest rowniez korelacja pomiedzy wlasciwie realizowang postawa
niekonsekwencji a byciem kochajacym (r = 0,25; p<0,01), odpowiedzialnym (r = 0,22;
p<0,05) oraz uczciwym (r = 0,25; p<0,01). Postawa ochraniajaca koreluje wreszcie dodatnio z
intelektualnoscia (r = 0,29; p<0,01).

Najsilniejsza  korelacja ujemng jest ta pomiedzy postawg akceptacji oraz
odpowiedzialnoscia (r = -0,43; p<0,01), co wskazywatoby na to, ze wysoki poziom akceptacji
wspolwystepuje ze zmniejszong potrzebg odpowiedzialnosci. Oprocz tego postawa akceptacji
koreluje ujemnie z potrzebg bycia kochajagcym (r = -0,21; p<0,05) i pomocnym (r = -0,21;
p<0,05). Postawa wymagajaca wykazuje ujemna korelacj¢ z postuszefistwem (r = -0,28;
p<0,01) a autonomii z odpowiedzialnoscia (r = -0,23; p<0,05), co sugeruje, ze im wyzsza
autonomia, tym mniejsza potrzeba odpowiedzialnosci 1 rzetelnosci. Ponadto postawa
niekonsekwencji koreluje ujemnie z uzdolnieniem (r = -0,29; p<0,01) a ochraniania z
pomocniczoscia (r = -0,30; p<0,01), co sugeruje, ze im bardziej dziecko czuto si¢ chronione,
tym mniej ceni niesienie pomocy.

W przypadku korelacji pomigdzy percepcja postaw prezentowanych przez ojcow a
preferencja wartosci instrumentalnych przez badane studentki neofilologii stwierdza si¢
zarbwno korelacje dodatnie jak i1 ujemne. Najsilniejsza korelacja dodatnia wystgpuje
pomiedzy wymaganiami a potrzeba bycia kochajacym (r = 0,28; p<0,01). Ponadto korelacje

dodatnie wystepuja pomi¢dzy postawa autonomii a postuszenstwem (r = 0,20; p<0,05),
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nickonsekwencja a byciem kochajacym (r = 0,22; p<0,05) oraz postawa ochraniajaca a
czystoscig (r=0,19; p<0,05).

Najsilniejsza korelacja ujemna widoczna jest w przypadku postawy akceptacji i potrzeby
bycia kochajgcym (r = -0,28; p<0,01). Wskazuje to na fakt, ze wicksza akceptacja
wspotwystepuje ze zmniejszong potrzeba czutosci 1 delikatnosci. Ujemna korelacja dotyczy
tez akceptacji oraz obdarzenia wyobraznig (r = -0,20; p<0,05) oraz postawy autonomii i
potrzeby bycia kochajacym (r = -0,23; p<0,05).

W Tabeli 15 przedstawiono wartosci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy
percepcja postaw rodzicielskich matki 1 ojca a deklarowanymi warto§ciami ostatecznymi w

grupie badanych m¢zczyzn.

Tabela 15. Warto$ci wspodtczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi

matki i ojca a warto$ciami ostatecznymi w grupie badanych mezczyzn (N=42)

Postawy Rodzicielskie
Wartosci i _
Matki Ojca

ostateczne

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH | AK_O | WYM | AUT | NIEK | OCH
Bezpieczenstwo
narodowe 0,25** | 0,28** | -0,04 -0,06 0,19* | 0,16 0,38** | -0,04 | 0,05 0,25**
Bezpieczenstwo
rodziny 0,19* | 0,21* |-0,04 |0,21* | 0,15 0,11 -0,06 | 0,27 | 0,17 0,08

Dojrzata mitosé 0,11 -0,16 0,52** | -0,12 0,00 0,49*%* | 0,11 0,12 0,38** | 0,40**
Dostatnie zycie -0,16 -0,44** | 0,38** | -0,53** | -0,45** | 0,05 -0,13 | -0,03 | -g41%+ | -0,24*

Madros¢ -0,13 | 0,60** | -0,48** | 0,78** | 0,57** | 0,15 0,33** | -0,24* | 0,17 0,46**
Poczucie

dokonania 0,05 0,40** | .0,28** | 0,50** | 0,38** | 0,02 0,17 -0,02 | 0,26%* | 0,29%*
Poczucie wlasnej

godnosci 0,08 -0,15 | 0,21** | 0,11 0,15 -0,13 | -0,04 |-0,05 | 0,07 0,04
Pokoj na §wiecie | 0,34** | -0,36** | 0,51** | -0,34** | -0,16 0,33* | -0,18 | 0,50** | 0,32~ | 0,10
Prawdziwa

przyjazi 0,18 -0,01 | 0,16 -0,36** | -0,03 | .p20+« | -0,06 | 0,05 0,09 -0,26%*
Przyjemno$é¢ -0,13 -0,18 -0,04 -0,37** | -0,48** | 026+ | 027+ | 0,14 0,05 -0,54%*
Rownowaga

wewngtrzna 0,70** | 0,58** | -0,03 | 0,43** | 0,59** | 0,08 0,54** | 0,24* | 0,65** | 0,40%*
Rownosé -0,11 | -0,10 | 0,14 0,28** | 0,14 0,25+ | 0,01 -0,05 | -0,19* | 0,28**
Szczescie -0,61** | -0,37** | -0,20** | -0,55** | -0,72** | -0,24* | g4+ | -0,15 | .038** | .0,65%*
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Swiat pigkna 0,33** | 0,28** | -0,06 | 0,24* | 0,23* | o057* | -0,02 | 056** | -0,12 | 0,46**
Uznanie

spoteczne -0,33** | -0,17 -0,26** | 0,18 -0,05 0,33« | -0,21* | 37+~ | 0,09 -0,20*
Wolnos¢ -0,04 | 0,56** | .0,57** | 0,25** | 0,15 0,04 0,17 0,06 0,18 0,09
Zbawienie -0,30** | -0,54** | 0,08 -0,34** | -0,29** | o8 | -0,21* | o51*+ | 0,12 -0,59%*
Zycie petne

wrazen -0,21* | -0,04 | -0,18 | -0,30** | -0,24* | o030~ | 0,01 -0,22* | 0,05 -0,35%*

*p<0,05; **p<0,01

Zr6dto: Opracowanie wiasne.

Odnoszac si¢ do wynikow zaprezentowanych w powyzszej Tabeli 15 stwierdzi¢ mozna
istnienie wielu korelacji zar6wno dodatnich jak i ujemnych pomigdzy percepcja postaw
rodzicielskich matek i1 ojcow a preferencja okre§lonych warto$ci ostatecznych przez
mezezyzn (synow). W przypadku percepcji postaw matek najsilniejsza korelacja dodatnia
wystepuje pomiedzy postawa nickonsekwencji realizowana w pozadany sposéb® a madroscia
(r = 0,78; p<0,01), czyli dojrzalym rozumieniem zycia oraz pomig¢dzy akceptacja a
rownowagag wewnetrzng (r = 0,70; p<0,01). Postawa akceptacji koreluje ponadto dodatnio z
bezpieczenstwem narodowym (r = 0,25; p<0,01), bezpieczenstwem rodziny (r = 0,19;
p<0,05), pokojem na §wiecie (r = 0,34; p<0,01) oraz $wiatem pigkna (r = 0,33; p<0,01). W
przypadku postawy wymagajacej stwierdza si¢ korelacje dodatnie z bezpieczenstwem
narodowym (r = 0,28; p<0,01), bezpieczenstwem rodziny (r = 0,21; p<0,05), madroscig (r =
0,60; p<0,01), poczuciem dokonania (r = 0,40; p<0,01), rownowaga wewnetrzng (r = 0,58;
p<0,01), $wiatem pigkna (r = 0,28; p<0,01) oraz wolnoscig (r = 0,56; p<0,01). Postawa
autonomii koreluje dodatnio z dojrzatg mitoscia (r = 0,52; p<0,01), dostatnim zyciem (r =
0,38; p<0,01), poczuciem wtasnej godnosci (r = 0,21; p<0,01) oraz pokojem na $§wiecie (r =
0,51; p<0,01). W przypadku postawy niekonsekwencji oprocz wskazanej powyzej korelacji z
madro$cig stwierdzg si¢ takze dodatnie korelacje z bezpieczenstwem rodziny (r = 0,21;
p<0,05), poczuciem dokonania (r = 0,50; p<0,01), rownowagg wewnetrzng (r = 0,43; p<0,01),
réwnoscig (r = 0,28; p<0,01), $wiatem pigkna (r = 0,24; p<0,05) oraz wolnoscia (r = 0,25;
p<0,01). Postawa ochraniajaca koreluje natomiast dodatnio z bezpieczenstwem narodowym (r
= 0,19; p<0,05), madroscig (r = 0,57; p<0,01), poczuciem dokonania (r = 0,38; p<0,01),
roéwnowaga wewnetrzng (r = 0,59; p<0,01) i §wiatem pigkna (r = 0,23; p<0,05).
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Oproécz przedstawionych korelacji pozytywnych analiza uzyskanych wynikow pozwala na
wskazanie korelacji ujemnych pomiedzy postawami matki a preferencja wartosci
ostatecznych przez badanych studentow. Najsilniejsza korelacja ujemna wystepuje pomiedzy
postawa ochraniajacg a szczeSciem (r = -0,72; p<0,01), co sugeruje, ze im bardziej osoby
badane czuly si¢ chronione tym mniej cenig rado$¢ i zadowolenie. Postawa ta wykazuje
réwniez ujemne korelacje z dostatnim zyciem (r = -0,45; p<0,01), przyjemnoscia (r = -0,48;
p<0,01), zbawieniem (r = -0,29; p<0,01) i zyciem pelnym wrazen (r = -0,24; p<0,05).
Postawa akceptacji koreluje ujemnie ze szczesciem (r = -0,61; p<0,01), uznaniem spotecznym
(r = -0,33; p<0,01), zbawieniem (r = -0,30; p<0,01) oraz zyciem pelnym wrazen (r = -0,21,;
p<0,05). W przypadku postawy wymagajacej widoczne sa korelacje ujemne z dostatnim
zyciem (r = -0,44; p<0,01), pokojem na $wiecie (r = -0,36; p<0,01), szczeSciem (r = -0,37,
p<0,01) oraz zbawieniem (r = -0,54; p<0,01). Odnoszac si¢ do postawy autonomii stwierdza
si¢ jej ujemne korelacje z madrosciag (r = -0,48; p<0,01), poczuciem dokonania (r = -0,28;
p<0,01), szczgéciem (r = -0,20; p<0,01), uznaniem spoltecznym (r = -0,26; p<0,01) i
wolnoécig (r = -0,57; p<0,01). Natomiast postawa niekonsekwencji koreluje ujemnie z
dostatnim zyciem (r = -0,53; p<0,01), pokojem na $wiecie (r = -0,34; p<0,01), prawdziwa
przyjaznig (r = -0,36; p<0,01), przyjemnos$cia (r = -0,37; p<0,01), szczgsciem (r = -0,55;
p<0,01), zbawieniem (r = -0,34; p<0,01) i zyciem pelnym wrazen (r = -0,30; p<0,01).

Odnoszac si¢ do korelacji pomiedzy percepcja postaw prezentowanych przez ojcoOw a
preferencja warto$ci przez mezczyzn (synow) widoczne sg takze liczne korelacje dodatnie i
ujemne pomiedzy poszczegdlnymi postawami a wartosciami ostatecznymi. Najsilniejsza
korelacja dodatnia wystepuje pomiedzy postawa niekonsekwencji, ktora przez badanych
oceniona zostala w granicach postawy poZa(danej7 a rownowaga wewnetrzng (r = 0,65;
p<0,01). Oprocz tego postawa ta koreluje dodatnio z poczuciem dokonania (r = 0,26; p<0,01).
Postawa akceptacji koreluje dodatnio z dojrzatg mitoscig (r = 0,49; p<0,01), pokojem na
$wiecie (r = 0,33; p<0,01), rownoscia (r = 0,25; p<0,01) i swiatem pigkna (r = 0,57; p<0,01).
Widoczne sg rowniez dodatnie korelacje pomigdzy postawa wymagania a bezpieczenstwem
narodowym (r = 0,38; p<0,01), madroscig (r = 0,33; p<0,01), rbwnowaga wewngtrzng (r =
0,54; p<0,01), postawg autonomii a bezpieczenstwem rodziny (r = 0,27; p<0,01), pokojem na

swiecie (r = 0,50; p<0,01), rownowagg wewnetrzng (r = 0,24; p<0,05) i Swiatem pigkna (r =
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0,56; p<0,01) oraz postawa ochraniania a bezpieczenstwem narodowym (r = 0,25; p<0,01),
dojrzatg mitosciag (r = 0,40; p<0,01), madro$cig (r = 0,46; p<0,01), poczuciem dokonania (r =
0,29; p<0,01), rownowagg wewngetrzng (r = 0,40; p<0,01), réwnoscia (r = 0,28; p<0,01) oraz
$wiatem piekna (r = 0,46; p<0,01).

Wisréd korelacji ujemnych najsilniejsza jest ta pomiedzy postawa akceptacji a zbawieniem
(r = -0,68; p<0,01). Postawa ta koreluje ponadto ujemnie z prawdziwa przyjaznia (r = -0,29;
p<0,01), przyjemnoscig (r = -0,26; p<0,01), szczesciem (r = -0,24; p<0,05), uznaniem
spotecznym (r = -0,33; p<0,01) i zyciem pelnym wrazen (r = -0,30; p<0,01). W przypadku
postawy wymagania stwierdza si¢ korelacje ujemne z przyjemnoscig (r = -0,27; p<0,01),
szczegsciem (r = -0,48; p<0,01), uznaniem spotecznym (r = -0,21; p<0,05) i zbawieniem (r = -
0,21; p<0,05). Postawa autonomii wykazuje ujemne korelacje z madroscia (r = -0,24; p<0,05),
uznaniem spotecznym (r = -0,37; p<0,01), zbawieniem (r = -0,51; p<0,01) oraz zyciem
pelnym wrazen (r = -0,22; p<0,05). Odnoszac si¢ do nieckonsekwencji widoczna jest jej
ujemna korelacja z dojrzata mitoscig (r = -0,38; p<0,01), dostatnim zyciem (r = -0,41;
p<0,01), pokojem na $wiecie (r = -0,32; p<0,01), réwnoscig (r = -0,19; p<0,05) i szczgsciem
(r = -0,38; p<0,01). Ostatnia z analizowanych postaw, postawa ochraniania, koreluje ujemnie
z dostatnim zyciem (r = -0,24; p<0,05), prawdziwa przyjaznig (r = -0,26; p<0,01),
przyjemnoscia (r = -0,54; p<0,01), szczesciem (r = -0,65; p<0,01), uznaniem spotecznym (r =
-0,20; p<0,05), zbawieniem (r = -0,59; p<0,01) oraz zyciem pelnym wrazen (r = -0,35;
p<0,01).

Tabela 16 przedstawia wartosci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy percepcja
postaw rodzicielskich matki 1 ojca a deklarowanymi warto§ciami instrumentalnymi w grupie

badanych mezczyzn.

Tabela 16. Wartosci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi

matki 1 ojca a warto§ciami instrumentalnymi w grupie badanych mezczyzn (N=42)

Postawy Rodzicielskie

Wartosci _ -
) Matki Ojca
instrumentalne

AK O | WYM | AUT NIEK | OCH AK O | WYM | AUT | NIEK | OCH
Ambitny 0,13 0,09 -0,01 0,43** | 0,35** | -0,12 | 0,32** | .032%« | 0,47** | 0,24*
Czysty 0,14 -0,36** | 0,28** | -0,21* | 0,05 -0,20* | -0,11 | -0,13 | 0,02 -0,06
Intelektualista 0,18 0,58** | 0,45%* | 0,42** | 0,46™* | g o5++ | 0,50** | -032%* | 0,64** | 0,14
Kochajacy -0,31** | -0,46** | 0,35** | -0,58** | -0,49** | 0,18 -0,28*« | -0,02 065+ | -0,14
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Logiczny 0,51** [ 0,24* [0,14 [0,21* [042**[-005 [ o027 [0,22* [ 038* | 0,20*
Niezalezny -0,33** | 0,30** | -0,44** | 0,31** | 0,00 -0,14 | 0,00 -0,12 | 0,07 -0,15
Obdarzony

wyobraznig 0,38** | -0,05 | 0,17 -0,24* | -0,08 | 0,00 0,10 0,25+ | 0,20* | -0,04
Odpowiedzialny | 0,15 -0,04 |-0,07 | 0,30 |0,33** | 936~ | -0,11 | -0,12 | 0,33** | -0,03
Odwazny -0,54** | 0,27** | -0,79** | 0,16 -0,28** | .0,32++ | -0,19* | -0,20* | 0,15 -0,49%*
Opanowany -0,04 -0,01 -0,36** | 0,11 0,01 053+ | -0,20* | -0,13 0,38** | _043**
O szerokich

horyzontach -0,08 0,09 -0,06 0,26** | 0,13 0,25** | 0,12 -0,09 | -0,01 | 0,29**
Pogodny -0,20* | -0,37** | 0,38™* | -0,34** | -0,35** | 0,47 | -0,12 | 0,12 -0,64%* | 0,15
Pomocny 0,24* | -0,27%* | 0,37** | -0,31** | -0,17 0,22* | 37+ | 0,52** | 026* | 0,00
Postuszny -0,20* | -0,25** | 0,15 -0,14 -0,07 0,14 -0,02 | -0,15 | 040+ | 0,10
Uczciwy 0,07 0,50** | -0,09 0,32** | 0,20% | 0,51** | 0,34** | 0,21* | -0,07 | 0,48**
Uprzejmy 0,32** | -0,07 0,51** | -0,19* | -0,06 | 0,60** | -0,08 | 0,59** | _0.43** | 0,35**
Uzdolniony 0,25** | 0,10 0,19* | -0,08 0,04 -0,06 | 042* | -0,10 | 0,31* | 0,00
Wybaczajacy -0,20* | -0,28** | 0,10 -0,52** | -0,25** | -0.31%* | -0,33** | -0,07 | .030%* | -0,42%*

*p<0,05; **p<0,01

Zrodto: Opracowanie wtasne.

Odnoszac si¢ do wynikéw zaprezentowanych w powyzszej Tabeli 16 stwierdzi¢ mozna
rowniez istnienie wielu korelacji zar6wno dodatnich jak 1 ujemnych pomig¢dzy percepcja
postaw rodzicielskich matek i ojcow a preferencja okreslonych wartosci instrumentalnych
przez me¢zczyzn (synow). W przypadku percepcji postaw matek najsilniejsza korelacja
dodatnia wystepuje pomiedzy postawa wymagania, ktdrg badani ocenili w granicach postawy
umiarkowanie wlasciwej,® a potrzeba bycia intelektualista (r = 0,58; p<0,01). Postawa ta
koreluje ponadto dodatnio z logicznoscig (r = 0,24; p<0,05), niezaleznoscig (r = 0,30;
p<0,01), odwaga (r = 0,27; p<0,01) oraz uczciwoscig (r = 0,50; p<0,01). Jesli chodzi o
postawe akceptacji, to stwierdza si¢ korelacje dodatnie z logiczno$cig (r = 0,51; p<0,01),
obdarzeniem wyobraznig (r = 0,38; p<0,01), pomocniczoscig (r = 0,24; p<0,05), uprzejmoscia
(r = 0,32; p<0,01) oraz uzdolnieniami (r = 0,25; p<0,01). Postawa autonomii koreluje
dodatnio z czystoscia (r = 0,28; p<0,01), byciem kochajacym (r = 0,35; p<0,01), pogodnym (r
= 0,38; p<0,01), pomocnym (r = 0,37; p<0,01), uprzejmym (r = 0,51; p<0,01) oraz

uzdolnionym (r = 0,19; p<0,05). Postawa niekonsekwencji wykazuje dodatnie korelacje z
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ambitnoscig (r = 0,43; p<0,01), byciem intelektualistg (r = 0,42; p<0,01), logicznoscig (r =
0,21; p<0,05), niezaleznoscig (r = 0,31; p<0,01), odpowiedzialnoscig (r = 0,30; p<0,05),
byciem osobg o szerokich horyzontach (r = 0,26; p<0,01) oraz uczciwoscia (r = 0,32; p<0,01).
W przypadku postawy ochraniania wskaza¢ nalezy na dodatnie korelacje z ambitnoscig (r =
0,35; p<0,01, byciem intelektualista (r = 0,46; p<0,01), logicznoscig (r = 0,42; p<0,01),
odpowiedzialnoscia (r = 0,33; p<0,01) i uczciwoscia (r = 0,20; p<0,05).

Jesli chodzi o korelacje ujemne, to najsilniejsza jest ta pomiedzy postawg autonomii a
byciem odwaznym (r = -0,79; p<0,01). Ponadto postawa ta koreluje ujemnie z byciem
intelektualistg (r = -0,45; p<0,01), niezaleznoscig (r = -0,44; p<0,01) i opanowaniem (r = -
0,36; p<0,01). W przypadku postawy akceptacji stwierdza si¢ ujemne korelacje z byciem
kochajagcym (r = -0,31; p<0,01), niezaleznoscig (r = -0,33; p<0,01), odwaga (r = -0,54,
p<0,01), byciem pogodnym (r = -0,20; p<0,05), postusznym (r = -0,20; p<0,05) oraz
wybaczajacym (r = -0,20; p<0,05). Postawa wymagania koreluje ujemnie z czystoscia (r = -
0,36; p<0,01), byciem kochajacym (r = -0,46; p<0,01), pogodnym (r = -0,37; p<0,01),
pomocnym (r = -0,27; p<0,01), postusznym (r = -0,25; p<0,01) i wybaczajacym (r = -0,28;
p<0,01). W przypadku postawy niekonsekwencji widoczne s3a ujemne korelacje z czystoscia
(r = -0,21; p<0,05), byciem kochajagcym (r = -0,58; p<0,01), obdarzonym wyobraznig (r = -
0,24; p<0,05), pogodnym (r = -0,34; p<0,01), pomocnym (r = -0,31; p<0,01), uprzejmym (r =
-0,19; p<0,05) oraz wybaczajacym (r = -0,52; p<0,01). Postawa ochraniania koreluje
natomiast ujemnie z byciem kochajacym (r = -0,49; p<0,01), odwaznym (r = -0,28; p<0,01),
pogodnym (r =-0,35; p<0,01) oraz wybaczajacym (r = -0,25; p<0,01).

Odnoszac si¢ do korelacji pomiedzy percepcja postaw prezentowanych przez ojcow a
preferencja warto$ci przez mezczyzn (synow) widoczne sg takze liczne korelacje dodatnie i
ujemne pomiedzy poszczegdlnymi postawami a wartosciami instrumentalnymi. Najsilniejsza
korelacja dodatnia wystgpuje pomigdzy postawg niekonsekwencji, oceniong przez badanych
jako postawe pqudanq,9 a byciem intelektualista (r = 0,64; p<0,01). Postawa ta koreluje
ponadto dodatnio z ambitnoscia (r = 0,47; p<0,01), logicznoscig (r = 0,38; p<0,01),
obdarzeniem wyobraznig (r = 0,20; p<0,05), odpowiedzialnoscig (r = 0,33; p<0,01),
opanowaniem (r = 0,38; p<0,01) oraz uzdolnieniami (r = 0,31; p<0,01). Postawa akceptacji

koreluje dodatnio z byciem osoba o szerokich horyzontach (r = 0,25; p<0,01), pogodna (r =
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0,47; p<0,01), pomocng (r = 0,22; p<0,05), uczciwa (r = 0,51; p<0,01) oraz uprzejma (r =
0,60; p<0,01). Postawa wymagania wykazuje dodatnie korelacje z byciem osobg ambitng (r =
0,32; p<0,01), intelektualng (r = 0,50; p<0,01), logiczng (r = 0,27; p<0,01) uczciwg (r = 0,34,
p<0,01) i uzdolniong (r = 0,42; p<0,01). W przypadku postawy autonomii wystepuja korelacje
dodatnie z logicznoscia (r = 0,22; p<0,05), obdarzeniem wyobraznig (r = 0,25; p<0,01) oraz
byciem osobg pomocng (r = 0,52; p<0,01) uczciwg (r = 0,21; p<0,05) i uprzejma (r = 0,59;
p<0,01). Postawa ochraniania koreluje natomiast dodatnio z ambitnosciag (r = 0,24; p<0,05),
logiczno$cig (r = 0,20; p<0,05), byciem osobg o szerokich horyzontach (r = 0,29; p<0,01),
uczciwg (r = 0,48; p<0,01) i uprzejma (r = 0,35; p<0,01).

W przypadku korelacji ujemnych najsilniejsza z nich wystepuje pomiedzy postawa
niekonsekwencji a byciem osobg kochajaca (r = -0,65; p<0,01). Postawa niekonsekwencji
koreluje réwniez ujemnie z byciem osoba pogodna (r = -0,64; p<0,01), pomocng (r = -0,26;
p<0,01), postuszng (r = -0,40; p<0,01), uprzejma (r = -0,43; p<0,01) oraz wybaczajacg (r = -
0,30; p<0,01). Postawa akceptacji koreluje ujemnie z byciem osobg czysta (r = -0,20; p<0,05),
intelektualng (r = -0,25; p<0,01), odpowiedzialng (r = -0,36; p<0,01), odwazng (r = -0,32;
p<0,01), opanowang (r = -0,53; p<0,01) i wybaczajaca (r = -0,31; p<0,01). W przypadku
postawy wymagania stwierdza si¢ korelacje ujemne z byciem osoba kochajaca (r = -0,28;
p<0,01), odwazng (r = -0,19; p<0,05), opanowang (r = -0,20; p<0,05), pomocng (r = -0,37;
p<0,01) i wybaczajaca (r = -0,33; p<0,01). Postawa autonomii koreluje ujemnie z byciem
osobg ambitng (r = -0,32; p<0,01), intelektualng (r = -0,32; p<0,01) oraz odwazna (r = -0,20;
p<0,05), natomiast postawa ochraniania z byciem osobg odwazng (r = -0,49; p<0,01),
opanowang (r = -0,43; p<0,01) i wybaczajaca (r = -0,42; p<0,01).

Wskaza¢ nalezy, ze korelacje pomig¢dzy percepcja postaw rodzicielskich przez badanych
mezczyzn a ich preferencjami warto$ci ostatecznych 1 instrumentalnych wykazuja najwigce;j
istotnych zaleznosci statystycznych biorgc pod uwage wszystkie inne analizowane w
niniejszej pracy uktady.

W Tabeli 17 przedstawiono warto$ci wspolczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy
percepcja postaw rodzicielskich matki i ojca a deklarowanymi warto$ciami ostatecznymi w

grupie badanych studentéw studiow I stopnia.
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Tabela 17. Warto$ci wspoétczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy postawami rodzicielskimi

matki 1 ojca a warto$ciami ostatecznymi w grupie badanych studentéw studiow I stopnia

(N=56)
Postawy Rodzicielskie
Wartos$ci _ -
Matki Ojca

ostateczne

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH | AK_O | WYM | AUT | NIEK | OCH
Bezpieczenstwo
narodowe 0,08 -0,24* | 0,19* | -0,41** | 0,09 0,17 0,04 0,02 -0,21* | 0,12
Bezpieczenstwo
rodziny 0,02 0,02 0,05 0,11 0,24* | 0,29 | 0,01 0,23* | -0,18 | 0,29**

Dojrzata mito$é -0,01 0,00 0,18 0,04 0,12 0,17 0,07 0,16 -0,05 | 0,20*
Dostatnie zycie -0,09 -0,12 0,02 -0,16 -0,22* 1-0,14 | 0,03 -0,07 | 0,11 -0,15

Madros¢ 0,07 0,01 -0,01 0,15 0,15 0,03 0,14 -0,14 | 0,13 0,09
Poczucie
dokonania -0,17 0,37** | -0,29** | 0,30** | 0,00 -0,19* | 0,14 0,29+« | 0,24* | 0,01

Poczucie wlasnej
godnosci -0,13 | 0,10 -0,04 | 0,33** | 0,11 0,01 -0,08 | 0,05 0,12 0,04
Pokéj na swiecie | 0,11 -0,33** | 0,28** | -0,34** | -0,09 | 0,04 -0,07 | 0,09 -0,12 | 0,02

Prawdziwa

przyjazn 0,30** | -0,13 | 0,16 -0,17 | 0,13 0,04 -0,03 | 0,10 -0,15 | -0,15
Przyjemno$¢ 0,10 0,23* |-0,12 | 0,00 -0,09 | 0,08 -0,11 | 0,12 -0,11 | -0,02
Réwnowaga

wewngtrzna 0,33** | -0,05 | 0,23* | 0,01 -0,03 | 0,07 -0,12 | 0,14 -0,10 | 0,07
Rownosé -0,04 |-0,02 |-0,10 | 0,07 -0,05 |-0,08 |-0,02 |-0,09 |0,12 -0,02
Szczescie 0,05 0,03 -0,10 | -0,06 | 0,00 -0,09 |-0,18 | 0,01 -0,08 | -0 29%*
Swiat pickna 0,00 0,01 -0,01 | 0,09 -0,22* | 0,07 -0,14 | 0,09 -0,09 | -0,07
Uznanie

spoleczne -0,43* | 0,14 -0,21* | 0,25** | -0,03 | -0,18 | 0,09 -0,12 | 0,07 -0,04
Wolnosé¢ 0,02 0,12 -0,17 | 0,09 0,19 |-0,02 | 0,01 -0,02 | 0,05 -0,08
Zbawienie -0,07 | -0,19* | 0,12 -0,18 | -0,06 |[-0,20 | 0,10 -0,05 | 0,07 0,07
Zycie petne

wrazen 0,02 0,20 | -0,22* | 0,03 -0,13 |-0,04 |-0,01 |-0,09 |O0,06 -0,13

*p<0,05; **p<0,01

Zrddlo: Opracowanie wlasne.
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Jak wynika z powyzszej Tabeli 17 w przypadku percepcji postaw prezentowanych przez
matki najsilniejsza korelacja dodatnia wsrdd badanych studentéw studidw I stopnia wystepuje
pomi¢dzy postawag wymagania a poczuciem dokonania (r = 0,37; p<0,01). Postawa ta koreluje
rowniez dodatnio z przyjemnoscia (r = 0,23; p<0,05) i zyciem pelnym wrazen (r = 0,20;
p<0,05). Korelacje dodatnie wykazuja tez pozostate postawy: postawa akceptacji, ktora
koreluje z prawdziwg przyjaznig (r = 0,30; p<0,01) i rownowaga wewngetrzng (r = 0,33;
p<0,01), postawa autonomii korelujgca z bezpieczenstwem narodowym (r = 0,19; p<0,05),
pokojem na $wiecie (r = 0,28; p<0,01) i rownowagg wewngtrzng (r = 0,23; p<0,05), postawa
nieckonsekwencji wykazujaca korelacje dodatnie z poczuciem dokonania (r = 0,30; p<0,01),
poczuciem wiasnej godnosci (r = 0,33; p<0,01) i uznaniem spotecznym (r = 0,25; p<0,01)
oraz postawa ochraniania korelujgca dodatnio z bezpieczenstwem rodziny (r = 0,24, p<0,05) i
wolnoscig (r = 0,19; p<0,05).

Najsilniejsza Kkorelacja ujemna wystepuje natomiast pomigdzy postawg akceptacji a
uznaniem spotecznym (r = -0,43; p<0,01). Oprocz tego pomiedzy postawg wymagania a
bezpieczenstwem narodowym (r = -0,24; p<0,05), pokojem na $wiecie (r = -0,33; p<0,01) i
zbawieniem (r = -0,19; p<0,05), postawa autonomii a poczuciem dokonania (r = -0,29;
p<0,01), uznaniem spotecznym (r = -0,21; p<0,05) i zyciem pelnym wrazen (r = -0,22;
p<0,05), postawg nieckonsekwencji a bezpieczenstwem narodowym (r = -0,41; p<0,01) i
pokojem na $wiecie (r = -0,34; p<0,01) oraz postawg ochraniania a dostatnim zyciem (r = -
0,22; p<0,05) i $wiatem pigkna (r = -0,22; p<0,05).

W obszarze postaw percepcji postaw prezentowanych przez ojcOw najsilniejsza korelacja
dodatnia wystepuje pomiedzy postawg akceptacji a bezpieczenstwem rodziny (r = 0,29;
p<0,01) oraz pomigdzy postawg ochraniania a bezpieczenstwem rodziny (r = 0,29; p<0,01).
Korelacja dodatnia wystgpuje takze pomigdzy postawa niekonsekwencji a poczuciem
dokonania (r = 0,24; p<0,05), postawg autonomii a bezpieczenstwem rodziny (r = 0,23;
p<0,05) oraz postawg ochraniania a dojrzatg mitoscig (r = 0,20; p<0,05).

Najsilniejsza korelacje ujemna stwierdza si¢ pomiedzy postawag autonomii a poczuciem
dokonania (r = -0,29; p<0,01) oraz postawa ochraniania a szcz¢éciem (r = -0,29; p<0,01).
Korelacje ujemne dotyczg takze postawy niekonsekwencji i bezpieczenstwa narodowego (r =

-0,21; p<0,05) oraz postawy akceptacji i poczucia dokonania (r = -0,19; p<0,05).
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W Tabeli 18 przedstawiono warto$ci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy percepcja
postaw rodzicielskich matki i ojca a deklarowanymi warto$ciami instrumentalnymi w grupie

badanych studentow studiow I stopnia.

Tabela 18. Wartos$ci wspodtczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy postawami rodzicielskimi

matki 1 ojca a warto§ciami instrumentalnymi w grupie badanych studentow studiéw I stopnia

(N=56)
Postawy Rodzicielskie

Wartosci
instrumentalne Matkd Olca

AK O | WYM | AUT NIEK | OCH AK O | WYM | AUT NIEK | OCH
Ambitny -0,14 | -0,06 | 0,00 0,13 0,16 0,00 0,14 -0,11 | 0,18 0,04
Czysty -0,27** | 0,06 -0,06 | 0,01 -0,08 |-0,02 | 0,03 -0,03 | -0,08 | 0,08
Intelektualista 0,13 -0,04 |-0,01 |-0,03 |0,22* |-0,04 |0,20% | g5+ | 0,22* | 0,05
Kochajacy -0,23* | 0,18 -0,11 | 0,06 -0,10 | -o25%+ | 0,23* | -0,17 | 0,16 0,06
Logiczny 0,12 -0,05 |-0,04 |-0,07 | 0,10 0,05 -0,11 | 0,02 -0,03 | -0,05
Niezalezny 0,19 | -0,04 -0,01 0,01 0,08 -0,21* | 0,03 -0,10 | 0,22* | -0,16
Obdarzony
wyobraznia 002 |003 |[011 |-006 |-035% |_g26*~ |-0,05 |-0,15 |0,13 |-0,12
Odpowiedzialny | -0,39** | -0,03 -0,06 0,10 0,03 -0,15 | 0,08 -0,07 | 0,06 -0,11
Odwazny 0,17 -0,08 -0,05 0,02 -0,03 0,11 -0,15 | 0,08 -0,05 | -0,05
Opanowany -0,27** | -0,06 -0,17 0,01 -0,16 -0,13 | -0,15 | -0,06 | -0,06 | 936**
O szerokich
horyzontach 0,07 0,11 -011 |01 -0,04 | 0,07 -0,20* | -0,03 | -0,03 | -0,06
Pogodny 0,08 -0,13 | 0,14 -0,16 | -0,20* | 0,13 -0,14 | 0,12 -0,21* | -0,06
Pomocny 0,01 -0,03 | 0,10 -0,13 | -0,02 | 0,20* | 0,07 0,15 -0,13 | 0,25**
Postuszny -0,04 -0,36** | 0,29** | -0,16 -0,19* | 0,02 0,35%* | 0,31** | 932+« | -0,14
Uczciwy 0,10 0,32** | -0,17 | 0,34** | 0,36™* | 0,19* | 0,25** | 0,04 0,15 0,32**
Uprzejmy 0,10 -0,04 |0,21* |-0,14 | 0,04 0,01 0,00 0,17 -0,17 | 0,00
Uzdolniony 0,33** | -0,08 | 0,19* | -0,19* | 0,05 0,20 | 0,02 0,16 -0,09 | 0,14
Wybaczajacy 0,01 0,20 |-0,14 |-0,07 |-0,05 | 0,06 -0,10 |-0,03 |-0,11 | 0,03

*p<0,05; **p<0,01

Zrddlo: Opracowanie wlasne.

Jak wynika z powyzszej Tabeli 18 w obszarze percepcji postaw prezentowanych przez

matki najsilniejsza korelacja dodatnia wystepuje pomiedzy postawa ochraniania a
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uczciwoscig (r = 0,36; p<0,01). Postawa ta koreluje rowniez z byciem intelektualistg (r =
0,22; p<0,05). Korelacje dodatnie widoczne sg rowniez pomigdzy postawg akceptacji a
niezaleznoscig (r = 0,19; p<0,05) i uzdolnieniami (r = 0,33; p<0,01), postawg wymagania a
uczciwoscig (r = 0,32; p<0,01) i byciem osobg wybaczajacag (r = 0,20; p<0,05), postawa
autonomii a byciem osobg postuszng (r = 0,29; p<0,01), uprzejma (r = 0,21; p<0,05) i
uzdolniong (r = 0,19; p<0,05) oraz postawa niekonsekwencji a uczciwoscig (r = 0,34;
p<0,01).

Najsilniejsza korelacja ujemna dotyczy postawy akceptacji i odpowiedzialnosci (r = -0,39;
p<0,01). Postawa ta koreluje rowniez ujemnie z czystoscia (r = -0,27; p<0,01), byciem osoba
kochajaca (r = -0,23; p<0,01) oraz opanowang (r = -0,27; p<0,01). Korelacje ujemne dotycza
rOwniez postawy wymagania i postuszenstwa (r = -0,36; p<0,01), postawy niekonsekwencji i
bycia osobg uzdolniong (r = -0,19; p<0,05) oraz postawy ochraniania i bycia osobg
obdarzong wyobraznig (r = -0,35; p<0,01), pogodng (r = -0,20; p<0,05) oraz postuszng (r = -
0,19; p<0,05).

Odnoszac si¢ do percepcji postaw prezentowanych przez ojcOw oraz wartosci
instrumentalnych preferowanych przez studentow studiow 1 stopnia stwierdzi¢ mozna
najsilniejsza korelacje dodatniag pomiedzy postawa ochraniania a uczciwoscig (r = 0,32;
p<0,01). Ponadto postawa ta koreluje dodatnio z byciem osobg pomocng (r = 0,25; p<0,01).
Widoczne s3 réwniez korelacje dodatnie pomiedzy postawa akceptacji a byciem osoba
pomocng (r = 0,20; p<0,05), uczciwa (r = 0,19; p<0,05) i uzdolniong (r = 0,20; p<0,05),
postawa wymagania a byciem osobg intelektualng (r = 0,20; p<0,05), kochajaca (r = 0,23;
p<0,05) i uczciwg (r = 0,25; p<0,01), postawg autonomii a postuszenstwem (r = 0,31; p<0,01)
oraz postawa niekonsekwencji a byciem osobg intelektualng (r = 0,22, p<0,05) i1 niezalezng (r
=0,22; p<0,05).

W przypadku korelacji ujemnych najsilniejsza z nich dotyczy postawy ochraniania oraz
opanowania (r = -0,36; p<0,01). Ujemne korelacje stwierdza si¢ rowniez pomigdzy postawa
akceptacji a byciem osobg kochajaca (r = -0,25; p<0,01), niezalezng (r = -0,21; p<0,05) i
obdarzong wyobraznig (r = -0,26; p<0,01), postawa wymagania a byciem osobg o szerokich
horyzontach (r = -0,20; p<0,05) i postuszng (r = -0,35; p<0,01), postawg autonomii a byciem
osobg intelektualng (r = -0,25; p<0,01) oraz postawa nickonsekwencji a byciem osobg

pogodna (r = -0,21; p<0,05) i postuszng (r = -0,32; p<0,01).

86

90 / 107



9d25d42e4de3372907£86227d5dfa58e
2018-06-11 09:22:07
91 / 107

W Tabeli 19 przedstawiono wartoSci wspolczynnika korelacji (r-Pearsona) migdzy
percepcja postaw rodzicielskich matki i ojca a deklarowanymi warto§ciami ostatecznymi w

grupie badanych studentéw studiow II stopnia.

Tabela 19. Wartosci wspotczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi
matki i ojca a warto$ciami ostatecznymi w grupie badanych studentéw studiéw II stopnia

(N=64)

Postawy Rodzicielskie
Wartos$ci _ -
Matki Ojca

ostateczne

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH | AK_O | WYM | AUT | NIEK | OCH
Bezpieczenstwo
narodowe -0,05 0,02 0,01 0,13 -0,09 10,14 0,11 0,14 0,07 0,09
Bezpieczenstwo
rodziny 0,00 -0,02 0,03 0,01 0,05 -0,21* | 0,07 -0,05 | 0,27* | -0,07

Dojrzata mito$é 0,02 -0,32** | 0,35** | -0,15 -0,17 0,01 0,20* | -0,12 | 0,00 0,14

Dostatnie zycie 0,06 -0,20* | 0,18 -0,07 -0,22* 1 0,00 0,07 -0,11 | -0,14 | -0,05

Madros¢ -0,07 0,18 -0,06 0,19* | 0,22* | 0,03 0,11 -0,02 | 0,07 0,15
Poczucie
dokonania -0,04 0,28** | -0,19* | 0,09 0,17 0,22* | -0,23* | 0,27*~ | -0,17 | 0,18

Poczucie wlasnej

godnosci -0,07 | 0,15 -0,06 | 0,13 0,11 0,06 -0,11 | 0,07 -0,03 | 0,05

Pokoj na §wiecie | -0,11 0,20 | -0,02 0,06 0,03 0,39** | -0,20* | 0,31** | -0,23* | 0,18

Prawdziwa

przyjazn 0,01 -0,07 | 0,02 -0,12 | -0,10 | -0,23* | 0,03 -0,10 | 0,10 -0,18
Przyjemno$é¢ 0,08 -015 |-0,01 |-0,16 |-0,18 |[-0,07 | 0,00 0,05 0,10 -0,29%*
Réwnowaga

wewngtrzna 0,28** | 0,22* | -0,01 | 0,08 0,42** | 0,07 0,20* | 0,16 0,25** | 0,28**
Rownosé -0,05 | 0,07 0,03 0,07 0,11 0,18 -0,14 | 0,03 -0,17 | 0,15
Szczescie 0,07 -0,21* | -0,05 | -0,22* | -0,16 |-0,06 |-0,21 |-0,07 |-0,10 | -0,20*
Swiat pickna 0,25** | 0,04 0,07 0,05 0,20* | 0,15 0,15 0,20* | 0,04 0,35**
Uznanie

spoteczne -0,06 | -0,09 |-0,16 | 0,00 -0,09 |-0,19* | -0,13 | -0,24* | -0,02 | g 25**
Wolnosé -0,01 | 0,25** | -0,20* | 0,16 0,02 0,03 -0,04 | 0,14 -0,05 | 0,09
Zbawienie -0,29%* | -0,04 |-0,07 |-0,05 |-0,12 |-0,18 |-0,18 | -0,20* | -0,04 | .g28**
Zycie petne

wrazen 0,03 -005 |-005 |-0,03 |-005 |-017 |011 -0,19* | 0,02 -0,16
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*p<0,05; **p<0,01

Zrodto: Opracowanie wtasne.

Jak wynika z powyzszej Tabeli 19 w przypadku percepcji postaw prezentowanych przez
matki najsilniejsza korelacja dodatnia wsrdéd badanych studentow studiow II stopnia
wystepuje pomigdzy postawa ochraniania a rownowaga wewngtrzng (r = 0,42; p<0,01).
Postawa ta koreluje rowniez dodatnio z madros$cia (r = 0,22; p<0,05) i $wiatem pickna (r =
0,20; p<0,05). Korelacje dodatnie stwierdza si¢ réwniez miedzy postawg akceptacji a
rownowagg wewnetrzng (r = 0,28; p<0,01) i swiatem pickna (r = 0,25; p<0,01), postawg
wymagania a poczuciem dokonania (r = 0,28; p<0,01), pokojem na $wiecie (r = 0,20;
p<0,05), rownowagg wewnetrzng (r = 0,22; p<0,05) i wolnoscig (r = 0,25; p<0,01), postawa
autonomii a dojrzalg mitoscia (r = 0,35; p<0,01) oraz postawa niekonsekwencji a madroscia (r
=0,19; p<0,05).

Najsilniejsza korelacja ujemna dotyczy postawy wymagania oraz dojrzatej mitosci (r = -
0,32; p<0,01). Oprocz tego postawa ta koreluje ujemnie z dostatnim zyciem (r = -0,20;
p<0,05) i szcze$ciem (r = -0,21; p<0,05). Ujemne korelacje wystepuja takze pomiedzy
postawa akceptacji a zbawieniem (r = -0,29; p<0,01), postawa autonomii a poczuciem
dokonania (r = -0,19; p<0,05) oraz wolnos$cia (r = -0,20; p<0,05), postawg nickonsekwencji a
szczgsciem (r = -0,22; p<0,05) oraz postawa ochraniania a dostatnim zyciem (r = -0,22;
p<0,05).

W obszarze postaw percepcji postaw prezentowanych przez ojcow najsilniejsza korelacja
dodatnia wystepuje pomigdzy postawa akceptacji a pokojem na $wiecie (r = 0,39; p<0,01).
Postawa ta koreluje rowniez dodatnio z poczuciem dokonania (r = 0,22; p<0,05). Korelacje
dodatnie dotycza tez postawy wymagania i dojrzatej mitosci (r = 0,20; p<0,05) oraz
rownowagi wewnetrznej (r = 0,20; p<0,05), postawy autonomii i poczucia dokonania (r =
0,27; p<0,01), pokoju na $swiecie (r = 0,31; p<0,01) oraz $§wiata pigkna (r = 0,20; p<0,05),
postawy niekonsekwencji i bezpieczenstwa rodziny (r = 0,27; p<0,01) oraz réwnowagi
wewnetrznej (r = 0,25; p<0,01), postawy ochraniania i rownowagi wewng¢trznej (r = 0,28;
p<0,01) oraz $wiata pigkna (r = 0,35; p<0,01).

W przypadku korelacji ujemnych najsilniejsza z nich wystgpuje pomig¢dzy postawa
ochraniania a przyjemnoscia (r = -0,29; p<0,01). W przypadku tej postawy korelacje ujemne

stwierdza si¢ takze ze szczgsciem (r = -0,20; p<0,05), uznaniem spolecznym (r = -0,25;
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p<0,01) i zbawieniem (r = -0,28; p<0,01). Korelacje ujemne widoczne sg takze pomiedzy
postawg akceptacji a bezpieczenstwem rodziny (r = -0,21; p<0,05), prawdziwg przyjaznig (r =
-0,23; p<0,05) i uznaniem spotecznym (r = -0,19; p<0,05), postawg wymagania a poczuciem
dokonania (r = -0,23; p<0,05) i pokojem na $wiecie (r = -0,20; p<0,05), postawg autonomii a
uznaniem spolecznym (r = -0,24; p<0,05), zbawieniem (r = -0,20; p<0,05) i zyciem pelnym
wrazen (r = -0,19; p<0,05) oraz postawa niekonsekwencji a pokojem na $wiecie (r = -0,23;
p<0,05).

W Tabeli 20 przedstawiono wartosci wspétczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy
percepcja postaw rodzicielskich matki i ojca a deklarowanymi warto§ciami instrumentalnymi

w grupie badanych studentéw studiéw II stopnia.

Tabela 20. Warto$ci wspoétczynnika korelacji (r-Pearsona) miedzy postawami rodzicielskimi

matki i ojca a warto$ciami instrumentalnymi w grupie badanych studentow studiow II stopnia

(N=64)
Postawy Rodzicielskie

Wartosci
instrumentalne Matkd Ojea

AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH AK_O | WYM | AUT NIEK | OCH
Ambitny 0,18 -0,10 0,16 -0,11 0,13 0,02 -0,07 |-0,06 |-0,02 |-0,08
Czysty 0,00 0,02 -0,02 -0,03 0,09 0,20 | -0,16 | 0,07 -0,05 | 0,02
Intelektualista 0,19 | 0,18 -0,12 0,05 0,42** 1 -0,06 | 0,20* | -0,07 | 0,10 0,19*
Kochajacy -0,16 |-028* 0,13 [-0,09 |-033*|-0,00 [000 [-017 [-017 |-0,01
Logiczny 0,05 0,29** | -0,01 0,20 | 0,23* | 0,02 -0,02 | 0,12 -0,03 | 0,08
Niezalezny -0,01 0,18 -0,14 -0,05 0,13 -0,03 | -0,09 | 0,00 -0,17 | -0,05
Obdarzony
wyobraznig 0,15 -0,03 0,09 -0,08 0,00 -0,07 | 0,12 0,01 0,02 0,00
Odpowiedzialny | -0,18 0,30** | -0,35** | 0,34** | 0,29** | -0,18 | -0,03 | -0,11 | 0,25** | 0,05
Odwazny 0,00 0,01 -0,24* | 0,04 -0,16 | -0,20* | -0,06 | -0,03 | 0,09 -0,34%*
Opanowany 0,02 0,13 -0,22* | 0,03 0,15 -0,14 |-0,07 |-0,01 |0,18 -0,20*
O szerokich
horyzontach 0,20 |-0,11 | 0,14 -0,13 | 0,10 -0,08 |-0,01 |-0,07 |-0,11 | -0,03
Pogodny -0,07 | -0,19* | 0,12 -0,03 | -0,19* | 0,05 0,12 -0,11 | -0,07 | 0,15
Pomocny -0,12 | -0,05 |-0,03 | 0,07 -0,21* | -0,01 |-0,212 | 0,13 0,06 -0,05
Postuszny -0,04 |-0,15 |0,19* |-0,04 |-0,11 | 0,08 0,12 -0,12 | -0,09 | 0,06
Uczciwy -0,05 | 0,16 -0,01 | 0,12 -0,07 | 0,26** | -0,02 | 0,27** | -0,09 | 0,32**
Uprzejmy -0,04 0,04 0,01 0,04 -0,06 0,33** | -0,03 | 0,26** | -0,12 | 0,17
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Uzdolniony 0,16 -0,24* | 0,32** | -0,29** | -0,08 |-0,06 | 0,18 -0,07 | 0,15 -0,19*

Wybaczajacy -0,13 | -0,16 | 0,05 -0,13 |-0,15 |-0,07 |-0,04 |-0,01 | 0,08 -0,07

*p<0,05; **p<0,01

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Jak wynika z powyzszej Tabeli 20 w obszarze percepcji postaw prezentowanych przez
matki najsilniejsza korelacja dodatnia wystepuj¢ pomigdzy postawa ochraniania a byciem
intelektualista (r = 0,42; p<0,01). Oprocz tego postawa ta koreluje dodatnio z byciem osobg
logiczng (r = 0,23; p<0,05) i odpowiedzialng (r = 0,29; p<0,01). Korelacje dodatnie stwierdza
si¢ takze pomigdzy postawag akceptacji a byciem osobg intelektualng (r = 0,19; p<0,05) i 0
szerokich horyzontach (r = 0,20; p<0,05), postawg wymagania a byciem osoba logiczng (r =
0,29; p<0,01) 1 odpowiedzialna (r = 0,30; p<0,01), postawa autonomii a postuszenstwem (r =
0,19; p<0,05) i uzdolnieniami (r = 0,32; p<0,01) oraz postawg niekonsekwencji a logiczno$cig
(r=0,20; p<0,05) i odpowiedzialnoscig (r = 0,34; p<0,01).

Wsrod korelacji ujemnych najsilniejsza jest ta pomigdzy postawa autonomii a
odpowiedzialnoscia (r = -0,35; p<0,01). Postawa ta koreluje rowniez ujemnie z byciem osobg
odwaznag (r = -0,24; p<0,05) i opanowang (r = -0,22; p<0,05). Korelacje ujemne widoczne sa
rOwniez pomiedzy postawg wymagania a byciem osobg kochajaca (r = -0,28; p<0,01),
pogodng (r = -0,19; p<0,05) i uzdolniong (r = -0,24; p<0,05), postawa niekonsekwencji a
uzdolnieniami (r = -0,29; p<0,01) oraz postawg ochraniania a byciem osobg kochajacg (r = -
0,33; p<0,01), pogodng (r =-0,19; p<0,05) i pomocng (r = -0,21; p<0,05).

Jesli chodzi o percepcj¢ postaw prezentowanych przez ojcéw a preferencje wartosci
instrumentalnych przez studentow studiow II stopnia, to najsilniejsza korelacja dodatnia
wystepuje pomiedzy postawag akceptacji a uprzejmoscia (r = 0,33; p<0,01). Oprécz tego
postawa ta wykazuje korelacje dodatnig z czystoscig (r = 0,20; p<0,05) i1 uczciwoscig (r =
0,26; p<0,01). Korelacje dodatnie stwierdza si¢ takze pomiedzy postawa wymagania a byciem
intelektualistg (r = 0,20; p<0,05), postawg autonomii a uczciwoscig (r = 0,27; p<0,01) i
uprzejmoscig (r = 0,26; p<0,01), postawa niekonsekwencji a odpowiedzialnoscia (r = 0,25;
p<0,01) oraz postawg ochraniania a byciem intelektualistg (r = 0,19; p<0,05) i uczciwoscia (r
=0,32; p<0,01).

W przypadku korelacji ujemnych najsilniejsza jest ta pomigdzy postawa ochraniania a

odwaga (r = -0,34; p<0,01). Postawa ta koreluje rowniez ujemnie z byciem osobg uzdolniong
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(r = -0,19; p<0,05). Korelacja ujemna wystepuje ponadto pomi¢dzy postawg akceptacji a
byciem osobg odwazna (r = -0,20; p<0,05).

Odnoszac si¢ w sposob globalny do uzyskanych wynikow stwierdzi¢ nalezy, ze w
przypadku kazdej postawy prezentowanej przez matki istnieje albo korelacja dodatnia albo
ujemna z okre§lonymi warto$ciami ostatecznymi i instrumentalnymi. Prawidlowo$¢ taka nie
moze by¢ stwierdzona w przypadku postaw prezentowanych przez ojcoéw: Jak pokazuja
zaprezentowane wyniki brak jest jakichkolwiek korelacji dodatnich lub ujemnych w
przypadku postawy wymagania i nickonsekwencji (w odniesieniu do catej grupy badanych
studentéw w zakresie wartosci ostatecznych), postawy akceptacji, wymagania, autonomii,
niekonsekwencji (w odniesieniu do grupy badanych kobiet w zakresie wartosci ostatecznych)
oraz postawy wymagania (w odniesieniu do badanych studentow studiow I stopnia w zakresie
warto$ci ostatecznych). Stwierdzona wigksza liczba korelacji pomigdzy percepcja postaw
prezentowanych przez matki a uksztattowaniem si¢ okreslonego systemu wartosci u badanych
studentow wydaje si¢ wskazywa¢ na wazniejszg role matki w procesie ksztaltowania si¢

osobowosci cztowieka.

3.3. DYSKUSJA WYNIKOW

Uzyskane wyniki badan potwierdzaja lezaca u podstaw niniejszej pracy hipoteze, ze
istnieje korelacja pomigdzy percepcja postaw rodzicielskich a uksztattowaniem si¢
okreslonego systemu wartosci przez studentéw neofilologii. Dowodzi to tego, ze ten element
srodowiska rodzinnego jakim sa postawy rodzicielskie ma zwigzek z ksztaltowaniem si¢
osobowo$ci 1 wzorcoOw postgpowania czlowieka. Jak pokazuja zaprezentowane wyniki
konfrontacja z wzorcami zachowania prezentowanymi przez rodzicow wigze si¢ z
uksztattowaniem okreslonego Swiatopogladu, w ktorym istotng role ogrywaja okreslone
wartosci. Poprzez percepcje realizowanych przez rodzicow postaw cztowiek uzyskuje wigc
charakterystyczny dla niego sposob postrzegania siebie, innych ludzi oraz otaczajacej
rzeczywisto$ci. Przeprowadzone badania wskazuja na to, ze obserwacja wzorcoOw zachowan
rodzicow rozwija u dziecka okreslone cechy, ktore obecne sg w jego pdzniejszym zyciu jako
osoby doroste;.

Przeprowadzone badania unaocznily, ze percepcja postaw prezentowanych przez

rodzicow koreluje z uksztaltowaniem si¢ okreslonego systemu wartosci u studentow
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neofilologii. Wskaza¢ jednak nalezy na fakt, ze wicksza liczbe istotnych korelacji stwierdza
si¢ pomiedzy percepcja postaw prezentowanych przez matki a preferencja okreslonych
wartosci. Dotyczy to zaréwno korelacji dodatnich jaki i ujemnych w przypadku wartosci
ostatecznych i instrumentalnych. Przedstawiona prawidtowo$¢ dotyczy w zasadzie wszystkich
analizowanych konfiguracji: catej grupy badanych osob, kobiet, mezczyzn, studentéw
studiow I stopnia w odniesieniu do warto$ci ostatecznych oraz studentow studiow II stopnia w
odniesieniu do wartosci instrumentalnych. Jedynymi konfiguracjami, gdzie przewazajg istotne
korelacje dodatnie lub ujemne pomigdzy percepcja postaw prezentowanych przez ojcow a
preferencja okre§lonych wartosci to te pomiedzy studentami studiéw I stopnia a warto$ciami
instrumentalnymi oraz studentami studiéw II stopnia a warto§ciami ostatecznymi. Jednak
rowniez 1 w tym przypadku przewaga istotnych korelacji pomiedzy percepcja postaw a
wartosciami jest niewielka. Sugerowaé to moze bardziej intensywny zwigzek postaw
realizowanych przez matki z rozwojem czlowieka. Oczywiscie, aby potwierdzi¢ t¢
prawidtowo$¢ nalezatoby przeprowadzi¢ badania z uwzglednieniem obszerniejszej grupy
badanych studentéw neofilologii studiujacych w roznych czgéciach Polski.

Uzyskane wyniki nie potwierdzajg jednak drugiej z postawionych hipotez. Brak jest
dowodow na to, ze preferencja okre§lonych wartosci ostatecznych i instrumentalnych przez
studentow neofilologii modyfikowana jest przez zmienne rozwojowe 1 sSrodowiskowe. Wyniki
otrzymane w poszczegolnych grupach badanych studentéw nie potwierdzaja tego zatozenia,
poniewaz wykazuja one podobne zalezno$ci miedzy percepcja postaw rodzicielskich a
preferencja okreslonych warto$ci ostatecznych 1 instrumentalnych.

Odnoszac si¢ do juz uzyskanych wynikéw badan podkresli¢ nalezy, ze potwierdzaja one
zalozenia teoretyczne lezace u podloza niniejszej pracy w zakresie korelacji pomiedzy
percepcja postaw rodzicielskich a systemem wartosci studentow neofilologii -
niezaprzeczalny jest fakt takich korelacji. Oczywiscie pamigta¢ nalezy, ze przeprowadzone
badania dotycza studentéw neofilologii, co wskazuje na zachowanie ostroznos$ci w zakresie
generalizowania uzyskanych wynikow.

Nie mniej jednak uzyskane wyniki znalez¢é moga praktyczne zastosowanie w szeroko
rozumianym poradnictwie rodzinnym oraz na gruncie psychologii rodziny. Pokazujg one
bowiem, jak istotny zwigzek wystepuje migdzy zachowaniem prezentowanym przez rodzicow

a tworzeniem si¢ osobowosci dziecka. Pokazuja one takze, ze tak naprawde kazdy z nas

92

96 / 107



9d25d42e4de3372907£86227d5dfa58e
2018-06-11 09:22:07
97 / 107

ksztaltowany jest przez rodzing. W zwigzku z tym pelniejsze zrozumienie drugiego czlowieka

mozliwe jest poprzez odwotanie si¢ do jego historii rodzinne;.
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ZAKONCZENIE

Celem niniejszej pracy byta odpowiedz na pytanie, czy, a jezeli tak, to w jaki sposob
percepcja postaw prezentowanych przez rodzicow studentow neofilologii koreluje z ich
systemem warto$ci. Punktem wyjscia byla natomiast hipoteza, ze percepcja postaw
rodzicielskich koreluje dodatnio lub ujemnie z uksztattowaniem si¢ charakterystycznego dla
studentow neofilologii systemu warto$ci. Hipoteza taka mogta by¢ postawiona ze wzgledu na
fakt, ze postawy prezentowane przez rodzicOw maja zwiazek z rozwojem osobowosci dziecka
oraz ksztaltowaniem si¢ jego wzorcOw postepowania i funkcjonowania w spoteczenstwie.
Tym samym percepcja postaw rodzicielskich moze mie¢ zwigzek z powstaniem okreslonego
systemu wartosci studentow neofilologii. Ponadto zostata rowniez postawiona hipoteza, ze
preferencja okreslonych warto$ci ostatecznych 1 instrumentalnych przez studentow
neofilologii modyfikowana jest przez zmienne rozwojowe i srodowiskowe.

Proba badawcza objeta grupe 120 studentdw neofilologii, w tym 56 studentow studiéw [
stopnia oraz 64 studentow studiow II stopnia. Przy pomocy narzedzi badawczych: KPR-Roc —
Kwestionariusza Retrospektywnej Oceny Postaw Rodzicow M. Plopy oraz Skali Wartosci
(SW) — polskiej adaptacji Value Survey M. Rokeacha uzyskano wyniki, ktore potwierdzity
hipoteze, ze istnieje korelacja pomiedzy percepcja postaw rodzicielskich a uksztaltowaniem
si¢ okreslonego systemu warto$ci przez studentow neofilologii. Dlatego fakt podjecia przez
osoby badane studiéw neofilologicznych miat w okreslonym stopniu zwigzek z tym, z jakimi
postawami rodzicielskimi skonfrontowani oni byli w ich srodowisku rodzinnym.

Wskaza¢ nalezy, ze wigksza liczbe istotnych korelacji stwierdzono pomigdzy percepcja
postaw prezentowanych przez matki a preferencja okreslonych wartosci przez studentow
neofilologii. Dotyczy to zarowno korelacji dodatnich jaki i ujemnych w przypadku wartosci
ostatecznych i instrumentalnych. Prawidtowos¢ ta wydaje si¢ wskazywaé na wazniejsza rolg
matki w procesie ksztattowania si¢ osobowosci cztowieka.

Uzyskane wyniki nie potwierdzity jednak drugiej z postawionych hipotez: Brak jest
danych wskazujacych na to, ze preferencja okreslonych wartosci przez studentéw neofilologii
modyfikowana jest przez zmienne rozwojowe 1 sSrodowiskowe.

Wskaza¢ nalezy, ze otrzymane wyniki potwierdzity zaloZenia teoretyczne lezace u

podtoza niniejszej pracy w zakresie korelacji pomigdzy percepcja postaw rodzicielskich a
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systemem wartosci studentow neofilologii. Uzyskane wyniki znalez¢ moga praktyczne

zastosowanie w poradnictwie rodzinnym oraz na gruncie psychologii rodziny.
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